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Wprowadzenie

Zgodnie z ustaw o samorzdzie powiatowym do zadapowiatu naley wykonywanie
okreslonych ustawami zadapublicznych o charakterze ponadlokalnym, w tym miew
zada z zakresu ochrongrodowiska.

Ustawy prawo ochronyrodowiska (art., 17 i 18) oraz o odpadach (art.ustd 3 i 6)

z dnia 27 kwietnia 2001 roku naklaglapa Zarad Powiatu obowizek sporzdzenia
powiatowych programow ochrongrodowiska wraz z powiatowymi planami gospodarki
odpadami.

~Program ochronysrodowiska wraz z planem gospodarki odpadami dla igtow
tarnobrzeskiego na lata 2004 — 2011 z uwdigleniem niezbdnych dziata do 2015 roku”
jest dokumentem, ktérycdzie shiyt Zarzadowi Powiatu jako nakgizie realizacji polityki
ekologicznej Pastwa na terenie powiatu. ,Program...” na podstawaig¢ualnego stanu
srodowiska na obszarze powiatu, ckeew szczegolnei:

— cele ekologiczne;

— priorytety ekologiczne;

— rodzaj i harmonogram dziatgproekologicznych;

— $rodki niezlzdne do osigniccia celéw, w tym mechanizmy prawno-ekonomiczne
i srodki finansowe.

.Program ochronysrodowiska wraz z planem gospodarki odpadami dla igtow
tarnobrzeskiego na lata 2004 — 2011 z uwdigleniem niezédnych dziatd do 2015 roku”
bedzie podstawowym dokumentem koordyaym dziatania na rzecz ochrosyodowiska
w powiecie tarnobrzeskim.

Najistotniejsa rola ,Programu...” kdzie:

— okreslenie zasobow srodowiska i najwaniejszych probleméw ekologicznych

mozliwych do rozwizania jedynie na poziomie ponadlokalnym, powiatowym
w okreslonych okresach czasu;

— stworzenie postawy do wygtowania o0 zewgtrzne srodki finansowe potrzebne do

realizacji przedswziec;

— umazliwienie  zrObwnowaonego rozwoju powiatu poprzez koordynowanie

przedsgwzi¢é w gminach;

— okreslenie zakresu i zasad wspoOtpracy administracji ipabkj wszystkich szczebli,

instytucji, pozarzdowych organizacji ekologicznych na rzecz ochréngdowiska
W powiecie.



1. Informacje ogolne

1.1. Poto zenie, powierzchnia, dane demograficzne

Powiat tarnobrzeski (ziemski) obejmuje swym zg&m obszar 52.002 ha. Paémy jest
w potnocnej czsci wojewoddztwa podkarpackiego. Od poétnocnego-zaohagtaniczy
z miastem Tarnobrzeg i na rzecesWigraniczy z powiatem sandomierskim, od pétnochrego
wschodu i wschodu graniczy z powiatami stalowowaotsk nizanskim, a od potudnia
z powiatami kolbuszowskim i mieleckim.

Pod wzgédem administracyjnym dzieligsha 4 gminy, w tym 2 gminy miejsko-wiejskie:
Nowa Cxba i Baranow Sandomierski oraz gminy wiejskiegtiémw i Gorzyce najwiksz
gming jest Gebow, najmniejsz gmim Gorzyce.

Powiat zamieszkuje 54.009 os6b (Rocznik statystyoczmoj. podkarpackiego 2002 r.)
Z tego 75,6% ludnimi mieszka na wsiSrednia gstas¢ zaludnienia wynosi 104 osoby/Rm
Najwicksza gestas¢ zaludnienia z miast posiada Nowala, z gmin Gorzyce, najmniejsz
gmina Gebow.
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POWIAT W LICZBACH NA TLE WOJEWODZTWA
Powierzchnia 520,0 kfn 3% powierzchni wojewddztwa
. 55713 mieszkiacow (2001 r.) 0 S
Ludnas¢ 54009 mieszkicow (2002 r.) 2,6% ludndci wojewddztwa
STRUKTURA ADMINISTRACYJNA POWIATU
B Ludnosé Liczh Gestas¢ zaludnienia
Lp. Gmina k(r)nvg. SCI)(JI:GZCSV os/1 knt
2001r.| 2002r. 2001 r 2002 r
1 | Grbow 186,3 0998 9594 9 53,7 51,5
2 | Gorzyce 69,4 14038 13790 8 202,3 198,7
3 | Baranow Sandomierski 121,9 12133 12142 10 99,5 99,6
4 | Nowa xba 1425 19544 18483 7 137,2 129,7
RAZEM:| 520,0 55713 54009 34 107,1 103,8

Zrodto: Rocznik statystyczny woj. podkarpackiego 20@003 r.

1.2 Geologia, geomorfologia
Pod wzgédem geologicznym powiat 4¢ w potnocnej cegsci Zapadliska Przed-
karpackiego, ktore stanowi nieck wypetniory trzeciorzdowymi utworami wieku
mioceaskiego. Utwory trzeciokglowe reprezentowanea sgtownie przez mioaeskie ity
krakowieckie o mizszaci kilkuset metrow, a strop tych utworéw zalegaghgbokasci od
kilku do ponad dwudziestu metrow pod powierzgherenu. Na utworach trzeci@dowych
zalegag utwory czwartorzdowe, wrod ktérych wyréania sk:
» utwory plejstocéskie:
— utwory wodno-lodowcowe, wyksztatcone w postaci gitdw, zwirdw, pospoétek
i piaskOw ré@noziarnistych;
— utwory rzeczne wyksztatcone w postaci glin o stéswo niewielkiej mazszaci,
a gkbiej w postaci piaskow #hoziarnistych;
» utwory holocéskie wyksztatcone jako:
— utwory rzeczne i starorzeczy reprezentowane prrzkipdrobne i pylaste, gliny,
namuty organiczne, torfy;
— utwory eoliczne reprezentowane przez drobnoziametski wydmowe.

Rzezba terenu powiatu jest stosunkowo mato zaidowana. Zgodnie z podziatem
fizjograficznym wg J. Kondrackiego, powiat tarnokski potaony jest:

— Obszar: Europa zachodnia;

— Podobszar: Karpaty, Podkarpacie i Kotliny Wetnna;

— Prowincja: Karpaty i Podkarpacie;

— Podprowincja: Kotliny Podkarpackie;

— Makroregion: Kotlina Sandomierska;

— Mezoregion: Nizina Nadwianska;

— Mezoregion: Réwnina Tarnobrzeska,;

— Mezoregion: PtaskowyKolbuszowski.



Nizina Nadwi slanska — obejmuje sterasowane dno doliny Wisty oraz wylg)
doptywow. Terasy zalewoweegjaja wysokaci 4-8 m, starsze plejstogskie terasy osgaja
15-20 m powyej dna doliny. Dno doliny osgajcej szeroké& 5-15 km wypetniaj osady
rzeczne czwartoerlowe. Wys¢puja tu liczne starorzecza, wydmy oraz formy utworzone
przez wody powodziowe. Jest to nagjipotazony obszar w catym powiecie tarnobrzeskim —
143-145 m n.p.m.

Réwnina Tarnobrzeska - teren ptaski wznosey sk okoto 145-170 m n.p.m. Spadki
terenu wynosgsrednio 3-5%, lokalnie wksze.

Rownina Tarnobrzeska porozcinana jest ptytkimirmii rzek: Babulowka, Trzeiowka,
Mokrzyszéwka, tg, Dabréwka, Zupawka i licznymi kanatami odwadmigymi. Oprocz
dolin w obebie Réwniny wystpuja starorzecza charakteryzag s¢ statymi lub okresowymi
podmokiagciami. Tereny te w wkszadci uzytkowane g jako trwate aytki zielone.

Urozmaiceniem monotonii rzby terenu s lokalnie wystpujace wydmy, Garb
Tarnobrzeski biegity rownolegle do Wisty od Skopania przez Tarnobrzieg Sobowa
i wysoczyzna w potnocnej egci terenu powiatu (gmina Gorzyce).

Ptaskowy z Kolbuszowski stanowicy centrala wysoczyzrg Kotliny Sandomierskiej,
tagodnie opada w kierunku potnocnym tj. w kierunRdwniny Tarnobrzeskiej. Fragment
Ptaskowyu znajduje si w granicach administracyjnych powiatu.

Obecna rzeéba Ptaskowyu nawhzuje do rzeby podczwartorzdowej. Zlodowacenie
krakowskie nie wytworzyto nowych form ani nie spalwato przeobrzenia rzeéby
przedlodowcowej. Nie jest wykluczonege formy polodowcowe ulegty catkowitemu
zniszczeniu.

Powierzchnie trzecioerlowe znajdyj sie kilka do kilkunastu metrow poigj
wspoitczesnej powierzchni, a lokalnie utwory trzemidowe twora wychodnie na
powierzchni wspotczesnej. Utwory czwartedpwe mag charakter konserwagy.

Rzezba Ptaskowyu charakteryzuje siwicksz réznorodndcia form. Doliny rzeczne g
szerokie w dnach prawie ptaskich maharakter dolin nieckowatych. W abie dolin mana
wyrézni¢ terasy akumulacyjne miodoplejstas&ie osigajace rzdne 160-200 m n.p.m.
0 nachyleniu do 5%. Wygbuja tutaj liczne wydmy o wysokai wzglednej przekraczagej
10 m, modyfikugce ptask powierzchng terenu. Piaski terasy prawie w cadoporastaj lasy.

Najmiodszymi formami rzay zarbwno w olgbie Plaskowyu Kolbuszowskiego jak
i rowniny Tarnobrzeskiej ssterasy holocgskie, przebiegape wzdti rzek. Terasy nsze
o wysokaci 1-3 m nad poziom wody w rzece i #gze 0,5-1 m nad poziom terasysze).

Duze znaczenie dla ksztattowania morfologii terenu iptww miata gospodarcza
dziatalng¢ cztowieka zwiazana z eksploatagcjztoz siarki w okolicach Tarnobrzega. W tej
czesci powiatu, na powierzchni ok. 2 500 ha, na pogramigmin Barandéw Sandomierski,
Nowa Dzba i miasta Tarnobrzega, oraz w gminiecléamw (Jezidrko) powstaty formy
antropogeniczne — wyrobiska, hatdy, niecki deniowe, zmiana systemu hydrograficznego
znacznie odbiegage od naturalnego uksztaltowania powierzchni. Obs#en jest
systematycznie rekultywowany i przywracany do fyakowania w nowych formach.



1.3. Klimat

Teren powiatu jest mato urozmaicony pod wdgim morfologicznym, przez to samo mato
zraznicowany pod wzgidem klimatycznym.

Wedtlug E. Romera obszar ten nglelo pasma ,Kotlin i nizin podgorskich”, a wedtug R
Guminskiego naley do Sandomiersko — Rzeszowskiej dzielnicy rolnikimatycznej. Jest
to kraina dé¢ ciepta o zaznaczgjymi sk cechami kontynentalizmu.

Srednia temperatura roku wynosi od 7,7 -0

Najchtodniejszym miegcem jest stycze ($r. temp. -4°C), natomiast najcieplejszym jest
lipiec (18 °C.). Srednia roczna suma opadéw wynosi okoto 600 mm, go tea okres
wegetacyjny przypada ponad 230 mm.

Srednia liczba dni z przymrozkami wynosi okoto 160B1dni. Pierwsze przymrozki
pojawiap sic W pierwszej dekadzie pdziernika, a ostatnie pod koniec kwietnia lub na
pocatku maja.

Okres wegetacyjny (z tempredni 5°C) trwa okoto 195 dni. Dominagymi wiatrami g
wiatry z kierunku W i SW.

Warunki klimatu lokalnego w obbie powiatu § w zasadzie stabo zmicowane.
Nastonecznienie i ustonecznienie tego obszaru pegecetne. Niekorzystne warunki
wystepuja W obnieniach terenu, gdzie wody gruntowe stabilizeg ptytko. S to tereny
0 gorszych warunkach termicznych i zWszonej wilgotnéci. W okresach wiosennym
i jesiennym wysipuje zjawisko inwersji termicznej i ¢gtsze zaleganie mgiet.

1.4. Gospodarka, formy u zytkowania terenu

Wg danych GUS — stan na 31.12.2002 r. — powierachowiatu tarnobrzeskiego wynosita
52 002 ha. Struktgrfunkcjonalm, powiatu okréla sk jako rolniczo-produkcyjno-ustugaw
Potudniowa i potudniowo-wschodni czs¢ terenu powiatu pokrywaj kompleksy léne
(prawie 33% o0golnej powierzchni) stan@eé pozostakri dawnej Puszczy Sandomierskiej,
z ktorymi wiaze sk gospodarka kna.

Srodkowa, potudniowa i pétnocna g powiatu posiada najwgzy wskanik urbanizacji
i tu przewaaja uzytki rolne.

Rolnictwo

Uzytki rolne zajmugce 25.427 ha, stanoyge 48,9% ogodlnej powierzchni powiatu,
podzielone s na 6249 gospodarstw i 1947 dziatek rolnych do Ha0Srednia wielkd¢
gospodarstwa wynosi 3,3 ha pragdniej wojewodzkiej 3,5 ha i krajowej ponad 7 Tglko
48 gospodarstw posiada ponad 10 ha UR.

Produkcja rolnicza w zdecydowanejek$zaici gospodarstw ma charakter wszechstronny
bez okrélonego kierunku specjalizacji. Domingymi uprawami g zbaza (ok. 65% gruntéw
ornych) oraz réliny okopowe — gtdwnie ziemniaki, w produkcji zwkecej chow bydta i
trzody chlewnej. Ostatnie lata to okres @mizonego zainteresowania rolnikbw upgaw
wierzby energetycznej. \Wie skt to z zapotrzebowaniem na ten surowiec do produkciji
energii elektrycznej i cieplnej w Elektrowni StalawVola (biomasa ma stan@wR0%
spalanego materiatu) oraz produkcji energii ciepmekologicznej kottowni w Nowej Ebie.

Wierzba posiada niewielkie wymagania glebowe, aipgpwa przynosi wksze zyski ni
produkcja zbé.

10



Dziatalng¢ gospodarcza, pozarolnicza.

Przemyst reprezentowany jest przez heanmetalow, elektromaszynow (produkcja
elektrycznego spetu gospodarstwa domowego), lekkprodukcja firanek), minerain
(ceramika budowlana).

Dziatalné¢ gospodarcza zdominowana byta w latach ubieglty@dezprzedsbiorstwa
przemystu siarkowego, maszynowego i obronnego.

Eksploatacja siarki w Machowie (@ Kopalni pot@zona na terenie powiatu
tarnobrzeskiego ziemskiego) zostata Zadamna w 1992 roku i rozpo¢o proces likwidacji
i rekultywacji. Kopaln¢ Siarki w Jeziorku postawiono w stan likwidacji \wdu 2002 roku.

Wicksze zaklady prowadee aktualnie dziatalrsé gospodarcg poza rolnictwem to:

.Federal-Mogul” Gorzyce S.A. w Gorzycach,;
— Zaklady Metalowe ,Dezamet” Spotka Akcyjna w Nowejlide;
— Fabryka Firanek ,Wisan” Spotka Akcyjna w Skopaniu.

Ponadto pozarolniczy potencjat gospodarczy twonate isrednie podmioty gospodarcze,
jedno lub kilku osobowe, o zaym profilu dziatalnéci (przewaa handel i proste ustugi).
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2. Zasoby i r6 znorodno $¢€ przyrodnicza obszaru

Wystepujace rozlegte obszarydee Puszczy Sandomierskiej jak rowingzata rélinna fak
I pastwisk jest wanym komponentem struktury ekologicznej krajobrazazowanym
elementem rénorodndci biologicznej tego regionu. Przyr@atechuje bogactwo i znaczna
réznorodna¢ biologicznaswiata ralin i zwierzat.

Waznym elementem krajobrazu i przyrody tego obszastidery zwarty kompleks lkny
z zachowanymi fragmentami laséw o charakterze mmaggkim. Le&ny krajobraz
urozmaicony jest dolinami rzek i ciekow, watami wyowymi oraz daymi kompleksami
znaturalizowanych stawOw rybnych.

Duzy zwarty obszar lasu stanowi ostojlla wielu gatunkow zwiert nalezacych do
kilkudzieskciu grup taksonomicznych. Odpowiednie warunki bydoia znalazty tutaj m.in.
takie zwierzta jak: &, jelen, dzik, sarna, daniel, wilk, bobr, jenot, borsukidna. Wystpuja
tutaj takze stanowiskacgowe rzadkich i giacych ptakow. Najcenniejsze pod weadgm
ornitologicznym § obszary stawéw w Budzie Stalowskiej, gdzie zostgtnaczony teren
przysztego rezerwatu przyrody ,Stawy”. BR@rodnad¢ ornitofauny cechuje réwnietereny
Stawow Krasicziskich proponowanych do ochrony w formie rezerwatu.

Doliny Wisty i Sanu g objete programem ochrony w ramach krajowej sieci EcenBL
jako korytarze ekologiczne o znaczeniwdzynarodowym (dolina rzeki Wisty) i krajowym
(dolina Sanu). Wchodzw skfad europejskiej sieci ekologicznej. Walorgysodnicze tych
dolin wynikap ze znaczenia ich dla zachowania specyficznejstoz unikatowej fauny,
obecndci siedlisk charakterystycznych dla dolin nieregudmych rzek oraz bogatej
roslinnosci i ornitofauny. Stanowsi rOéwniez potencjalnie cenny obszar o znaczeniu
rekreacyjnym i turystycznym.

Lokalna siet ekologiczi tworza doliny rzek Babulowki, Trzanidwki, tegu, ktére wraz
z przylegtymi uytkami (lasy, wody,dki), stanowi powiazania przyrodnicze radlzygminne.

Do lokalnych wartéci srodowiska przyrodniczego nale parki podworskie w Gibowie
i Chmielowie z pozostassiami starodrzewOw i czytedrkompozycy przestrzens

Na terenie Baranowa Sandomierskiego istnieje zabytk pochodzcy z przetomu XVIii
i XIX stulecia ogréd (park). Wspétczesny ukilad riampwania kompozycji &innych
pochodzi gtdbwnie z okresu renowacji zamku z potofy w. Z interesujcych gatunkow
drzew i krzewow wymierdi nalezy: tulipanowiec amerykeski, magnok, korkowiec amurski
I surmk sercolista.

2.1. Zasoby wodne

2.1.1. Wody powierzchniowe

Obszar powiatu pofmny jest w ob¢bie zlewiska Morza Baityckiego.

Powiat tarnobrzeski ,obramowany” jest dwoma rzekamWisfa i Sanem, z ktorych teren
odwadniany jest tylko przez rzeRWiske i nalezace do jej zlewni dolne odcinki prawo-
brzeznych doptywow: Babuldéwka, Trzeiowka i teg.

Doptywy Wisty w powiecie maj charakter nizinny. Charakterystycznym zjawiskiem
dolnych odcinkow jest powolny przeptyw, tendenaopardzlewisk w okresach vigpwek.

W systemie zargzania gospodagkwodr obszar powiatu tarnobrzeskiego przyagldo
Regionalnego Zandu Gospodarki Wodnej w Krakowie (dotyczy Wisty)a Bodkarpackiego
Zarzadu Melioracji i Uradzer Wodnych w Rzeszowie.
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Rzeka Babulowkat aczna dtugé¢ rzeki wynosi ok. 33 km, a na terenie powiatu ok®&to
km. Zrodta rzeki zlokalizowaneasna terenie powiatu mieleckiego w kompleksiénien
porastagcym Plaskowy Kolbuszowski. Na catym odcinku przeptywu przezetepowiatu
rzeka jest obwalowana. Poprzez system doptywu Baki] RoOw Potok, rzeka jest
odbiornikiem oczyszczonydtiekow z terendw Specjalnej Strefy Ekonomicznej velbu.

Rzeka Trzénidwka taczna dtugéc¢ rzeki wynosi ok. 54 km., a na terenie powiatu okot
20 km. Zrodta rzeki zlokalizowane aspodobnie jak rzeki Babul6wki, na terenie pow.
mieleckiego w kompleksie daym porastajcym Ptaskowy Kolbuszowski.
Na terenie powiatu przyjmuje kilka doptywéwzezego rzdu. Prawie na catym odcinku
przeptywu przez powiat, jest obwatowana.

Rzeka feg. taczna dtugéc rzeki wynosi okoto 83 km, z czego na terenie powizkoto
25 km.Zrodta rzeki zlokalizowaneama terenie powiatu kolbuszowskiego.

Na terenie powiatu przyjmuje kilka ciekow — rowowvelioracyjnych. Na diugai okoto
21 km. lewostronnie i 0k.19,5 km, prawostronniekezgest obwatowana.

Si& rzeczna jest wystarczgap obwatowana. Na terenie powiatu nie wpsije deficyt
wod powierzchniowych za wytkiem gminy Nowa Bba, gdzie w okresach bezopadowych
stwierdza si wystpowanie lokalnych deficytow w tym zakresie, z uwata stabiej
rozwinieta siet ciekow wodnych.

Uzupetnieniem sieci hydrograficznej jest lokalizanp terenie powiatu stawow rybnych:

— Krasiczyn o powierzchni 46,96 ha w zlewni rz. Braéwki w km. 4,000 rz. Smarkatej
w gm. Baranéw Sandomierski,

— Buda Stalowska o powierzchni 709,70 ha w zlewniDzbrowki w km. 6,000 rz.
Klewiec w gm. Nowa Qba, przy zasilaniu gitbwnym z rzeg,

— Grebow o powierzchni 187,50 ha w km. 15,400 rggtwv gm. Gebow,

— Zalew rekreacyjno-wdkarski o powierzchni 7,0 ha w km. 9,0 pot. Byskr{ip¢ba)
w gm. Nowa [Rba.

2.1.2. Wody podziemne

Wody podziemne na terenie powiatu tarnobrzeskiegstpuja w dwoch poziomach
wodonanych: trzeciorgdowym i czwartorgzdowym.

Wody trzeciorzdowe

Wystepuja w réznych warstwach podia trzeciorzedowego:

— w soczewkach piaskéw drobnych i pylastych w komgdek itow,

— w utworach serii chemicznej i warstwach baranowskikloryzont tej; wody jest
napkty, a warstwami wywotuicymi cisnienie hydrostatyczney sty margliste budujce
strop tej serii, posiadajej mgzszas¢ od ok. 110 — 200 m.,

— w skatach ilasto-marglistych i wapiennych, welsgniach tych skat. Wody te
charakteryzyj sie duza zmienndcia mineralizacji. Dla celéw konsumpcyjnych wody
te nie przedstawiajprzydatndci.

Wody czwartorzdowe

Czwartorzdowy poziom wodony jest zasadniczym poziomenaytkowym. Zwigzany
on jest z sed utworéw piaszczystawirowych. Zwierciadto wody tego poziomu ma
przewanie charakter swobodny.

Glebokas¢ zalegania zwierciadta wody jest znicowana i waha siw granicach 0,1 — ok.
9,5 mppt. Zranicowana jest réwniemiazsza¢ warstw wodonénych, wahajca s¢ od kilku
do ok. 50 m.
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Na terenie powiatu mma wyr&ni¢ 2 strefy zasobrioi wod podziemnych wyranej
w [m¥h/kn];

— tereny zwizane z systemem pradoliny Wisty. Znacznejaaszaci warstwy
wodonagne zasilane aspoprzez wody opadowe oraz infiltracg rzeki Wisty. § to
tereny wysokiej zasobso powyzej 150 ni/h/kn;

— tereny wysoczyzn plejstoigkich, zbudowanych z gruntéw spoistycinsato zasobne
w wodk gruntowa. Wyskpuja tutaj przewanie siczeniasrodglinowe, a w zalegagych
w stropie gruntach piaszczystedrowych okresowe wody o zwierciadle swobodnym,
scisle uzalenione g od opaddéw atmosferycznycha $o tereny o matej zasobiwd
o module 20-100 Afh/kn?.

Uwzgledniajc zastg wyskpowania, wodonnos¢, zasobnét i znaczenie dla gospodarki
w kraju, wydzielono tu Gtéwny Zbiornik Wéd Podziegyuh. Jest to zbiornik Nr 425¢dbica
— Stalowa Wola — Rzeszow, nagkszy na terenie wojewodztwa podkarpackiego, obejoyuj
swym zasigiem niemal caty teren powiatu.

Zbiornik ten zasilany jest przez infiltracje opadaimosferycznych, jest stabo chroniony
przed zanieczyszczeniami z powierzchni ze whgl na brak warstwy izolacyjnej, co
decyduje o krotkim czasie migracji zanieczyszcze

Miazszas¢ warstw wodonénych GZWP Nr 425 jest z#icowana od kilku do ponad 50
m. Kolektorami wéd s piaski i zwiry czwartorzdowe. Zbiornik posiada charakter porowy,
charakteryzuje siwydajndcia potencjalg studni w granicach 10 — 50%h, lokalnie nawet
w granicach 70 rith. W oparciu o zasoby GZWP zlokalizowareugcia wéd pitnych we
wszystkich gminach powiatu.

Zasoby tego zbiornikagsstabo chronione przed zanieczyszczeniami. Czaganjig
pionowej zanieczyszcaewynosi poniej 5 lat, tym samym niemal caly obszar wymaga
najwyzszej ochrony.

Wszystkie ujcia wody na terenie powiatu posiagajistanowione strefy ochrony
bezpdredniej dla poszczegdlnych studni, agéz strefy ochrony p&redniej obejmujce
obszary zasilania poszczegoélnychéuj

2.2. Zasoby surowcow mineralnych

Obszar powiatu zalicza ¢sido daé¢ zasobnych w surowce mineralne. Naledo
unikatowych wswiecie terenéw pod wzgllem zasobow zidsiarki rodzimej. Wysipuja one
na terenie gmin:

—  Grebow — ziae siarki ,,Jeziorko — Gbow — Wydrza” i ztae ,Jamnica”,

— Baranow Sandomierski — e siarki ,Barandéw Sandomierski — Skopanie”.

Aktualnie zaprzestano eksploatacji tego surowcavagu ha wzrost znaczenia odzysku
siarki z zasiarczonych ziaropy naftowej i gazu ziemnego, jedaakwielkas¢ udokumento-
wanych zasobdéw zastuguje na ich uveggiienie.

Na obszarze gminy @bdéw znajduje & udokumentowane w kategoriach bilansowych
A+B+C; ztoze siarki Jeziérko — @bow — Wydrza o zasobach ok. 87 135 tys. ton oraz
granicace z nim od wschodu zte Jamnica o zasobach udokumentowanych w kategprii C
wynoszcych 42 228 tys. ton.

Obydwa zi@a zajmuj znaczm czes¢ obszaru gminy. Rozgyaja Sie na przestrzeni ok.
12,5 km, poza jej granice na powierzchni ok. 93 k#asoby siarki ze zi@ Jezidrko —
Grebéw — Wydrza byty do 2002 roku przedmiotem eksm@ofimetod podziemnego wytopu
w obrebie obszaru gérniczego ,Jezidrko IV o powierzcld@ 187 028 rhustanowionego
decyzj Ministra O8ZNiL z dnia 3.07.1992 r.

14



Powierzchnia terenu gérniczego ,Jeziérko IV” wynb5i403 349

Zasoby przemystowe udokumentowane w granicach absparniczego wynosz76422
tys. ton,(stan na 31.12.2002 r.)

Ztoze siarki Baranow — Skopanie w przeagpcej czsci lezy w obrbie doliny Wisty,
jedynie jego potnocno-wschodniagéé lezy na wyniesieniu tarnobrzeskim.

Ztoze siarki Baranow — Skopanie sklada sitrzech segmentow tj.: Barandéw, Skopanie
Wschdd i Skopanie Zachad.

Srednia parametry zi@ siarki Baranéw Sandomierski — Skopanie przedsjavsic
nastpujaco:

— powierzchnia zlga wynosi: 10,1 krf

— miagzszas¢ ztoza: 5,4 — 45,8 m,

— gruba¢ nadktadu: 131,3 — 269,1 m,

— zawartd@c¢ siarki: 15,24 — 43,59%,

— zasobnéc zloza: 2,77 — 39,66 Mg/fn

Zasoby ziga siarki udokumentowane w kat; @ynosz 99.231.000 ton. Zasoby tego
ztoza nie byly przedmiotem eksploatacji, jest tozetoezerwowe. DecyzjWUG z 1989 r.
teren i obszar gorniczy zta siarki Barandéw — Skopanie zostat skony z rejestru.

Ponadto na terenach gmin Baranoéw Sandomierski iaNDgba znajduj sig fragmenty
terenu gorniczego ,Tarnobrzeg I’ ustanowionegoydgc MSZNiL z dnia 07.06.1993 r.,
ktérego przewzajaca czs¢ potazona jest w granicach administracyjnych miasta Tiarneg.
Calkowita jego powierzchnia wynosi 16.466.01<. nTeren gérniczy ,Tarnobrzeg II”
utworzono w miejsce terenu gorniczego ,TarnobrZegajmujacego wekszy powierzchrg.
Powyzsza decyzja wynikata z postawienia Kopalni SiaMaghow” w stan likwidacji.

W obrebie obszaru powiatu nie udokumentowasaglnych innych zd z grupy surowcow
podstawowych.

Na terenie powiatu powszechnie wysija kopaliny pospolite. Nala do nich kruszywa
naturalne — piaski pochodzenia rzecznego i eolganemajice szerokie zastosowanie
w budownictwie, chocia eksploatowane na niewiellskak, czsto przez mieszkadw na
wiasne potrzeby.

Ztoza kruszyw w w¢kszaici nie &t udokumentowane w kategoriach bilansowych i nie s
przedmiotem koncesjonowanej eksploatacji. Na tergminy Baranéw Sandomierski byty
prowadzone prace geologiczno-dokumentacyjne zaziwem naturalnym dla potrzeb
budowy linii kolejowej LHS. Wyniki tych bada przedstawiono w ,Uproszczonej
inwentaryzacji zta mas ziemnych do budowy nasypow linii kolejowej birszO6w — Huta
Katowice — odcinek Wista — San, km 74 — 86 gminaaBaw Sandomierski i Padew
Narodowa”. W wyniku tych prac wytypowano na teregminy trzy obszary do eksploatacji
kruszywa na skal przemystow tj.: Knapy, Durdy i Marki (Karoléwka). Ziea te zostaty
czesciowo wyeksploatowane, a po zakaeniu budowy linii kolejowe] eksploatacja
zaniechana. Tereny te w znacznejsczzostaty zrekultywowane.

Drugim obszarem wyspowania ztd kruszyw naturalnych jest gmina Gorzyce, gdzie
udokumentowanych zostato kilka zkv miejscowdciach Furmany i Sokolniki.

Zasoby kruszyw rozpoznano réwaina terenie gmin @bow i Nowa xba. Tabela Nr 1.
przedstawia zasoby, nagwtoza oraz stan jego zagospodarowania.
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Tabela Nr 1. Kruszywa naturalne.

Stan Zasoby w tys. ton Wvdobvci
Lp. Nazwa ztga zagospodarowanig - Geologiczne— yt © ¥Cle

Zloza bilansowe przemystowe s ot
GMINA GORZYCE

1. Furmany Z 2 - -

2. Sokolniki E 1631 1606 51

3. Sokolniki — RPRD R 35 35 -

4, Poeby Furmaskie R 62 - -
GMINA GR EBOW

1. [ Stale — Sottys E | 26 | 11 4

GMINA NOWA D EBA
1. Poeby Debskie R 31 - -
2. Jadachy R 7 7 -

E — zagospodarowane, eksploatowahe, zaniechaneR — rozpoznane szczegétowo (kat. A+B+C)
Zrédto: ,Bilans zasobéw kopalin i wod podziemnychPalisce” (stan na 31.12.2002 r.)

Powiat tarnobrzeski jest zasobny w surowce ilasiekuv trzecioredowego i czwarto-
rzedowego. Surowce ilaste trzeciodowe wysgpuja w potudniowej czsci powiatu,
w gminie Baranow Sandomierski, wyksztatcone w postéw krakowieckich.

Wystepuja one w poétnocno-wschodniej €xi gminy, stanowic przedhienie garbu
tarnobrzeskiego oraz jako zwatowisko zewmne Kopalni Machéw w Bbrowicy. Na terenie
gminy udokumentowane zte trzeciorzdowych itéw krakowieckich wyspuje w miejsco-
wosci Skopanie, gdzie byto eksploatowane dla potrzef)dupcej st na tym terenie cegielni.
Jest to surowiegrednio ttusty, bardzo elastyczny ozgéjijednorodnéci.

W rejonie miejscowéci Dabrowica istnieje sktadowisko nadktadu z Kopalni riia
w Machowie, na ktérym sktadowane byly giéwnie ityakowieckie wraz z piaszczystym
nadkladem czwartoeglu. Materiat ten obecnie w niewielkim stopniu wykgstywany jest do
produkcji ceglty w cegielni polowej w Nagnajowie.

Surowce ilaste czwartagdowe reprezentowanea przez gliny, mady ilaste i mady
piaszczyste. Gliny na szerpkkak eksploatowaneasw potnocnej cgsci powiatu, w gminie
Gorzyce.

Obecnie na terenie powiatu znajduje 87 udokumentowanych ztésurowcow ilastych
w miejscowdciach Gorzyce, Trza, Wrzawy, Zalesie Gorzyckie, Siedleszczany i Skapan
Sq ztoza o niewielkiej powierzchni i zasobach, udokumeraoe/dla potrzeb funkcjonowania
licznych cegielni, szczegolnie na terenie gminy Zyoe. Tereny wygpowania zté z mocy
przepisu szczegolnego jakim jest ,prawo geologiczgérnicze”, podlegaj ochronie przed
zmiarg uzytkowania. Eksploatacja zté odbywa st na podstawie koncesji. Aktualnie
koncesy objcte jest 20 zté surowcow ilastych. Stwierdzona sdwniez przypadki ,dzikiej
eksploatacji”, bez posiadania koncesji. Po Zakeniu eksploatacji istnieje obaaek
rekultywacji o kierunku rolniczym lub wodnym, w @/wistégci s3 one pozostawiane,
wypetniap sic wodh z czasem zarastagharakterystycznroslinnoscia.

Mady wystpuja na terenie gminy Barandw Sandomierski. Materiat tadaje s do
produkcji cegly i innych materiatbw ceramicznychedpake dotychczas nie jest
wykorzystywany. Tabela Nr 2. przedstawia zasoby stan zagospodarowania z6

16



Tabela Nr 2. Surowce ilaste ceramiki budowlane;.

Stan Zasoby w tys. m
Lp. Nazwa zlaa zagospodaro-| geologiczne —
wania ziga bilansowe

przemystowe LR EEe

GMINA GORZYCE

Gorzyce — Cetnarski 1

Gorzyce dziatka nr 613

Gorzyce dziatka nr 909

l\jlm
LN = L Y

Gorzyce — Grzegorzek

Gorzyce — Jakubik |

MININ|M|N|m
S N|w|oo

=

Gorzyce — Korga

Trzen Il

NN
©
N
©

Trzén — Filipek

OO IN OB~ W

Trzen — Koper I

10. | Tzrén — Kutaga

11. | Trzesn — Kutaga |

12. | Trzén — Kutaga

13. | Trzén — tabuda

14. | Trzesh — Labuda Il

15. | Trzén — tabuda lll

16. | Trzén — Pociecha

17. | Trzén — Pociecha Il

18. | Trzén — Stpien

19. | Trzén — Turbiarz

20. | Waniak |

m|M|m| ™| 5| x| 70| | m|m{N|m|m|o| ™

w

w © wWlw
1
1

21. | Wrzawy

22. | Wrzawy dziatka nr 2283

(63}
1
1

23. | Wrzawy dziatka nr 2320/2

[EEN
w
1
1

24. | Wrzawy dziatka nr 2337/1

w
ol
w
ol
o

N
=
N
=
N

25. | Wrzawy — Jurek

H
[o0]
H
[o0]
H

26. | Zalesie Gorzyckie Grzegorzek |

27. | Zalesie Gorzyckie Dul I'i 1l

O
O
1

28. | Zalesie Gorzyckie Warzycki |

29. | Zalesie Gorzyckie Dul V 13 - 1

30. | Zalesie Gorzyckie dziatka nr 43

m m
NNNFﬂ—| m m{N|N
=
N
=
N
=

7
31. | Zalesie Gorzyckie dziatka nr 438
32. | Zalesie Gorzyckie dziatka nr 289

33. | Zalesie Gorzyckie dziatka nr 76/1  Z 8 - -

34. | Zalesie Gorzyckie Dul IlI E 13 13 0

35. | Zalesie Gorzyckie Kutaga | R 8 -

36. | Trzaén Foltarz | E 8 8 1

37. | Trzén dziatka nr 178/1, 238, 239 E 27 27 1

GMINA BARANOW SANDOMIERSKI

1. | Siedleszczany dz. nr 443, 444 E 113 67 1

2. | Skopanie Z 230 - -

E - zagospodarowane, eksploatowad@e~ zaniechaneR — rozpoznane szczegotowo (kat. A+B+Q), -
eksploatowane okresowdrddto: ,Bilans zasobow i kopalin wéd podziemnychPaisce” (stan na 31.12.2002 r.)
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Na terenie powiatu wygbuja ponadto ztea torfébw, na obszarze gminy €ow i Nowa
De¢ba. S to ziaza torféw niskich i przégiowych wsgpnie rozpoznane o powierzchni ok.
455,0 ha i szacunkowych zasobach élkmeych na ok. 5,4 min ton w gminie &xow oraz
0 powierzchni 629 ha i szacunkowych zasobach wyogsh ok. 5,6 min ton na terenie
gminy Nowa ba.

Torfy typu niskiego i przégiowego § zasobne w sktadniki pokarmowe. W zalesci od
wiasciwosci fizykochemicznych magby¢ stosowane w rolnictwie i ogrodnictwie jako naw6z
organiczny isrodek poprawiajcy struktue gleby. Dawne zastosowanie torfu jakmdka
opalowego w chwili obecnej ma znaczenie marginaieza torfow wysg¢puja w obrbie
terenOw oznaczagych s¢ wysokim stopniem natural§a.

Racjonalne wykorzystywanie zt@dbywa st na podstawie wydanych koncesji.

Aktualnie na terenie powiatu (stan na 31.12.2002 wydano 2 koncesje na wydobycie
kruszyw naturalnych oraz 21 koncesji na wydobyai®wcow ilastych.

Tereny gornicze siarki ,Jeziorko IV” i ,Tarnobrzdyf (czes¢) beda funkcjonowa& do
czasu zakaczenia rekultywacji tych obszarow.

2.3. Gleby

Gleby powiatu tarnobrzeskiego charaktetyzuje zno&iintypologiczna zwjzana
z morfologh terenu, rodzajem skaly, z ktorej wytworzyhe gjleby, stosunkami wodnymi,
charakterem szaty §linnej i dziatalngcia cztowieka.

Przewaaja tu gleby najstabsze, zaliczane do nagaych klas bonitacyjnych (IVb, Vi VI).
Sq to gleby brunatne, bardzo kévee i kwa&ne (70%) o niskiej zasobém w fosfor (ok. 45%)
i potas (ok. 33%).

Do najlepszych gleb nale mady wys¢pujace w dolinach Wisty i Sanu. W wkszaci sa
to glebysrednie i cézkie, bardzo cgsto kwdne o zrénicowanej zasobrsoi w fosfor i potas.
Pod wzgédem bonitacyjnym zaliczang do klas Il, 11l a, 11l b.

Sredni klasy bonitacyjr uzytkéw rolnych oraz gruntéw ornych jest klasa IV j ¥o
obrazuj ponizsze tabele Nr 3 i Nr 4.

Tabela Nr 3. Udziat poszczegdlnych klas bonitacginw wytkach rolnych w powiecie, wojewddztwie i kraju.

Klasa bonitacyjna Gleby moviat | V\\,/voi)edv;(;?kz;\évﬁ | Retd
[ill bardzo dobre 2,07 5,9 3,3
I dobre 13,80 25,5 23,3
\Y srednie 37,34 45,0 39,8
V stabe 34,63 17,3 21,7
\4 zte 12,16 6,3 11,9
Razem 100,00% 100,00% 100,00%
Tabela Nr 4. Udziat klas bonitacyjnych w gruntachyah terenu powiatu.
Klasa bonitacyjna Cltlolhe
w ha w %
| - -

Il 261 1,83

1] 1 988 13,95

I\ 4973 34,91

V 5027 35,28

VI 1999 14,03

Razem 14 248 100,00
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Duzemu zrgnicowaniu bonitacyjnemu gleb towarzyszy zdu zr&nicowanie ich
przydatndci rolniczej. Wysgpuja tu wszystkie kompleksy charakterystyczne dla ofisza
nizinnych i wyynnych. Najwiksze powierzchnie zajmujkompleksy typowazytnie: zytni
dobry, zytni staby izytni bardzo staby, stanowde ponad potow gruntow ornych powiatu.
Stosunkowo din powierzchng (1/3 ogdétu gruntéw ornych) zajmujkompleksy: pszenny
bardzo dobry, pszenny dobryytni bardzo dobry o diym potencjale produkcyjnym. aytki
zielone wystpuja w powiecie na stosunkowo #iej powierzchni. Spotykamy je przeivae
na glebach murszowych i torfowych najéziej niecatkowitych, zalegagych na podigu
mineralnym. Wgksza¢ uzytkbw zielonych zaliczana jest dazyikow zielonychsrednich,
ktére przewaaja nad uytkami stabymi i bardzo stabymi.

Stan gleb na terenie powiatu jest na ogét doboglsfawowymi czynnikami degradacji
jest eksploatacja surowcéw, zakwaszenie gleb (edidzanie niezorganizowanej emis;ji
siarkowodoru w rejonach oddziatywania kopalnictwarls), zanieczyszczenia komunika-
cyjne wzdhi drég o znacznym nateniu ruchu.

2.4. Zasoby le $ne

Powierzchnia zasobdéw deych wystpujacych w granicach administracyjnych powiatu
wynosi 17.078 ha, w tym lasy nie stangeé wtasnéci Skarbu Pastwa obejmuj pow. ok.
1.800 ha. Nadzor nad tymi lasami sprayvdjadlgnictwa: Buda Stalowska i Rozwaddw,
ktére organizacyjnie podlegajRegionalnej Dyrekcji Lasow Ratwowych w Lublinie.
Lesisté¢ powiatu wynosi prawie 33% prz§redniej wojewddztwa podkarpackiego 35%
i krajowej 28%.

Wedtug regionalizacji przyrodniczogdeej lasy te znajdgjsic w IV Krainie Matopolskiej
w dzielnicy Nizina Sandomierska. Lasy starpwozostatéci Puszczy Sandomierskiej, ktora
jeszcze w XVIII w. wypetniata cat Kotling Sandomiersk po granice dolin Wisty, Sanu
i Wistoki.

W uktadzie siedliskowym przewaja siedliska borowe — ponad 60%, siedliska lasowe —
ok. 30% i i lasy ¢égowe — ok. 10%. Drzewostanysy sréznicowane pod wzgtem
gatunkowym. Gtéwnym gatunkiem lasotworczym sosna — 80%, brzoza — 7%, olcha — 5%,
dab — 4%, $wierk — 1%, modrzew — 1%, jesion — 1%, grab i irnéd.%. Poszycie kme
urozmaicone jest wygbowaniem: rokietnicy, konwalii, ptonnika, paprobrzusznicy, jeyny
i innych gatunkéw.

Przecitna zasobn& drzewostanéw brutto w lasach mBawvowych wynosi 183 fha,

a w lasach nie stanogdych wtasnéci Skarbu Pastwa 125nYha. Przegitny wiek lasu
wynosi 52 lata. Rozmieszczenie laséw jest nierowieam. Due i zwarte kompleksy fae
znajdup sie w potudniowej i potudniowo-wschodniej €xi powiatu. Gmig 0 najwyzszym
wskaniku lesist@ci jest gmina Nowa Eba, gdzie wskanik wynosi 48%. Najmszym
wskaznikiem charakteryzuje sigmina Gorzyce — 14,1% ogolnej powierzchni. Lesisggmin
w powiecie ilustruje mapka Nr 2.
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Mapka Nr 2.

Powiat tarnobrzeski
Lesistos¢
(Starostwo Powiatowe 2002 r.)

Legenda:

0-20%

- 21-30%
B 31 - 40%
I powyzej 40%

W obrebie kompleksow Ilenych wydzielono lasy posiadage status laséw ochronnychy S
to lasy wydzielone z komplekséw nzdeych do Skarbu Ratwa.

Lasy ochronne pelainastpujace funkcje:

— chroni zasoby wéd podziemnych i powierzchniowych,

— stanowsj drzewostany nasienne,

— stanowj ostoje zwierzt i stanowiska rélin podlegagcych ochronie gatunkowej,

— maja szczegoblne znaczenie dla obrofgio bezpieczéastwa Pastwa,

— maja szczegolne znaczenie przyrodniczo-naukowe,

— petnia funkcje rekreacyjma w miastach.

Ponadto s to lasy potaone w odlegtéci 10 km od miast powagej 50 tys. mieszkecow.

Powierzchnia lasow ochronnych wynosi 11.247 hastemowi 65,8% ogo6lnej powierzchni
lasow w powiecie.
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Nadlegnictwa realizuy zadania z zakresu gospodarkinie] w oparciu o zatwierdzone
przez MinistraSrodowiska Plany Urglzania Lasu na lata 2003-2012. Integgatzescia
Planu Uradzania Lasu jest Program Ochrony Przyrody. Reghzaada odbywa st
z wiasnychsrodkéw uzyskiwanych z przychodow z dziatadoiopodstawowej i agciowo
z dziatalndci dodatkowej orazrodkéw pomocowych z przeznaczeniem na wybrane zadan
gospodarcze (np. zalesienia gruntéw porolnych, gakuztu dla celow ochrony p.j9.

Podstaw dziatania w roku gospodarczym jest plan finansonexzowy (Deklaracja
Nadleniczego), w oparciu o ktory, po zatwierdzeniu prpgzektora RDLP, realizowane s
poszczegdlne zadania wynike¢ z zada nataonych przez Plan Usglzania Lasu w tym
Plan Ochrony Przyrody.

Zadania realizowane dla aghiccia celow ochrony przyrody, wzbogacania
i racjonalnego #zytkowania zasobow $aych, opieraj sic nha wytycznych zawartych
w Zarzdzeniu Nr 11A Dyrektora generalnego Lasowhgaowych, z dnia 11.05.1999 r.
w sprawie doskonalenia gospodarkinej na podstawach ekologicznych.

Zasady gospodarki deej podporzdkowane g potrzebom zachowania lasu i trw&doich
funkcji oraz zwekszenia zasobdéw deych. Nadzor nad gospodarkesna prowadzony jest
w kierunku zréwnowzonego rozwoju laséw, opartego na podstawach ekwdagch,
w sposob zharmonizowany z wymogami ochrony przyiicgagdowiskazycia cztowieka.

Tabela Nr 5. Zasoby dee na tle powierzchni powiatu. Stan na 31.05.2001 r

Gmina Pov(\)/;eglznc;nia haLasyigrunty Iéne -
Baran6w Sandomierski 12 186 2 857 23,4
Gorzyce 6 936 981 14,1
Grebéw 18 628 6 766 36,3
Nowa Dxba 14 252 6 474 45,4
Razem 52 002 17 078 32,8

Zrodto: Rocznik statystyczny woj. podkarpackiegoe®zw 2002 r.

Las jest jednym z najwaiejszych komponentéwrodowiska przyrodniczego. Znaczenie
lasu wyptywa z wielorakich jego funkcji,sn0d ktorych zazwyczaj wymieniacsi

— funkcje ochronm polegajca na tym, ¥ las jest gidbwa formacph roslinng
oddziatywupca dodatnio na wiele elementéwrodowiska: klimat, stosunki wodne,
sktad chemiczny wody i powietrza. Lasy zabezpiecpared takimi zjawiskami jak:
wiatr, zmniejszaj zanieczyszczenie powietrza, produktien, chrom przed hatasem,
przetrzymuj wilgoc;

— funkcje produkcyjm, polegajca na dostarczaniu surowca drzewnego i innych dékr, |
owoce léne, grzyby itp.;

— funkcje spoteczn, polegajca na tym,ze lasy § niezasipionym terenem dla turystow
i rekreaciji.

Ponadto 3 waznym elementem krajobrazu i stanawnaturalnesrodowisko lénych
gatunkow zwierat.
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3. Ochrona przyrody

Na terenie powiatu dotychczas nie ustanowiono kemizestrzennych i powierzch-
niowych form ochrony przyrody. Ochramprawra na podstawie ustawy o ochronie przyrody
objcte @1 pomniki przyrody, kwalifikowane do grupy pomnik@wzyrodyzywej.

Na terenie powiatu znajdujee¢s28 pomnikéw przyrody pojedynczych i grupowych,
utworzonych Rozpoeglzeniami Wojewody tarnobrzeskiego i uchwatami Radnir®s
Na liczke te sktada si tacznie 48 drzew. \Afdd nich wyré@nia sk pojedyncze drzewa,
z ktorych niektére to gatunki unikatowe i ciekawkbsflorystyczne. Rozmieszczenie
pomnikéw przyrody w powiecie ilustruje zestawienie:

Tabela Nr 6. Pomniki przyrodyywej w powiecie tarnobrzeskim.

Miejscowas¢/potozenie Obiekt przyrodniczy (gatunek chroniony)
GMINA BARANOW SANDOMIERSKI
Baranéw Sandomierski Tulipanowiec amemnydd
Baran6éw Sandomierski Topola ,Robusta”
Baranow Sandomierski Klon zwyczajny
Baran6éw Sandomierski db szyputkowy
Baranow Sandomierski Kasztanowiec zwyczajny
Dabrowica Dib szyputkowy
Durdy Dab szyputkowy
GMINA GORZYCE
Trzesn Dab szyputkowy
Trzesn Jesion wyniosty
Trzesn Kasztanowiec biaty
GMINA GR EBOW
Grebow — Wiry Olsza czarna
Greboéw Sosnha czarna
Grebow Klon srebrzysty
Grebow Dab szyputkowy
Grebow Platon klonolistny
Grebow — park Zespot 5-ciu sosen czarnych
Jamnica — Borek Zespot 6-ciglibw szyputkowych
Jamnica Zespot 4ebow szyputkowych
Stale Lipa drobnolista
GMINA NOWA D EBA

Chmieléw Lipa szerokolistna
Chmielow Dib szyputkowy
Chmieléw Dib szyputkowy
Nowa Dxba Dhb szyputkowy
Teren Nadlénictwa Buda Stalowska, Zespot dmiu jesiondw wyniostych,
Lesnictwo Berowka oddz. 84a, Grab zwyczajny,
Lesnictwo Lipie oddz. 149a, 74c Zespot dwoch ebow szyputkowych,

Wiaz szyputkowy,

Sosnha zwyczajna
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4. Zagro zenia srodowiska

4.1. Zanieczyszczenia powietrza

4.1.1. Emisja zanieczyszczen powietrza

Stan jakéci powietrza atmosferycznego w powiecie tarnobrizesksztattuje emisja
zanieczyszcze

— z procesow technologicznych w zaktadach przemysttnvy

— zesrodkow transportu samochodowego lokalnego i traovegto;

— z lokalnych kottowni osiedlowych i palenisk domovayc

— ztransgranicznego przenoszenia zanieczyszaegennych powiatow.

Udziat powiatu tarnobrzeskiego w globalnej emisjnieczyszcze powietrza w skali kraju
i wojewOdztwa jest niewielki. Emisja zanieczyszacz@mzowych i pytowych wyemitowanych
z terenu powiatu w 2002 roku stanowita 1,6% enzggrenu wojewddztwa podkarpackiego,
w tym gazow 1,6%, pytdw 4,5%. Najgkisze skupienie punktowychrodet emisji znajduje
si¢ w Nowej xbie, Gorzycach i Baranowie Sandomierskim. t8 kotlownie komunalne,
cegielnie i zaktady przemystowe. Na terenach wiefsldo powietrza emitowanes gazy
i pyty gtdwnie z energetycznego spalania paliwystialw domowych paleniskach.

Zanieczyszczenia technologiczne na terenie powiatustaj gtdwnie podczas procesow
technologicznych w zakladach produkcyjnych oraz qaad proceséw energetycznych
spalania paliw.

W strukturze wyemitowanych do powietrza substarmjzewaaja zanieczyszczenia
gazowe — 99,6% (dwutlenek siarki, tlenek azotundlei dwutlenek wgla) oraz pyty — 0,4%.
Struktuk emisji zanieczyszchalustruje tabela:

Tabela Nr 7. Emisja zanieczyszaze

Rodzaj emitowanego zanieczyszczenia Mg/rok %
Ogobtem 43 140,0 100
w tym:
pyty 173,0 0,4
gazy 42 967,0 99,6
Z tego gazy: 100,0
dwutlenek siarki (S 144,0 0,335
tlenek wegla (CO) 158,0 0,368
tlenek azotu (NQ) 83,0 0,193
dwutlenek wgla (CQ) 42 580,0 99,099
pozostate 2,1 0,005

Zrodto: WIOS Rzeszow — Delegatura w Tarnobrzegu 2003 r.

Wedtug danych WI® w 2002 roku wyemitowano do atmosfery ogotem 43M@
zanieczyszcze pytowych i gazowych, z czego napegej dwutlenku wgla (CQ) — 99,1%
emisji gazéw. W ogolnym rocznym bilansie emisji wwpecie tarnobrzeskim najekszy
udziat ma Zaktad Czynnikow Energetycznych w Nowebie.
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Tabela Nr 8. Emisja zanieczyszaag powiecie tarnobrzeskim w roku 2002 wg rodzajoigezyszcze.

Zanieczyszczenia (Mg/rok)
Nazwa zaktadu = Dwutlenek | Tlenki Tlenek Dwutlenek Suma zanieczyszcie
vt I pozostate
siarki azotu wegla wegla Mg/rok %

RzPRD WMB
Sokolniki 12 1 1 3 - - 17 0,04
,Federal-Mogul 13 2,9 34 6,3 14 830 1,26| 14887 34,51
Gorzyce S.A.
Fabryka Firanek 1 - 2 - 2371 0005 | 2373 550
~Wisan” w Skopaniu
Jednostka Wojskowa 7 5 | 5¢ 135 | 3667| 1814,99 - 1868 4,33
w Nowej Dxbie
Zaktad Czynnikéw
Energetycznych 141 132 45 112 23 564 0,817 23 995 55,62
w Nowej Dxbie
Razem: 173 144 83 158 42 580 2,1 43 140 100,00

Zrodto: WIOS Rzeszow — Delegatura w Tarnobrzegu.

Caltkowita ilas¢ zanieczyszczewyemitowanych do powietrza z terenu powiatu wylains
— 43 140 Mg/rok.
— Dla SG — 144 Mg/rok

— Dla NG, — 83 Mg/rok

— Dla CO - 158 Mg/rok

— Dla CO, — 42 580 Mg/rok
— Dla pytu — 173 Mg/rok

Wartas¢ pozostatych zanieczyszdrerynosita 2,1 Mg/rok

Najwigcej zanieczyszche w powiecie emituje Zaktad Czynnikbw Energetycznych
w Nowej Dxbie, co ilustruje porisze zestawienie.

Tabela Nr 9. Procentowy udziat w og6lnym rocznyiatsie w ilégciach poszczegdlnych zanieczyszcze
najwickszego w skali powiatarddta emis;ji.

Rodzaj zanieczyszczenia

% zanieczyszczenia

Pyt 81,5
Dwutlenek siarki 91,7
Tlenek azotu 54,2
Tlenek wegla 70,9
Dwutlenek wgla 55,3

Zrodto: WIOS Rzeszéw — Delegatura w Tarnobrzegu.
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Tabela Nr 10. Emisja pozostatych szkodliwych zaryseczé w [kg/rok].

Nazwa zakfadu Rodzaje zanieczyszaze Wle["l:glsrcoi]m 'S

Zaktad Czynnikéw Energetycznych | 1. Sadza 799

w Nowej Dxbie 2. Benzo(a)piren 18

Fabryka Firanek ,Wisan” 1. Alkohole alifatyczne 5

w Skopaniu i pochodne
1. Fluor 55,0
2. HCI 131,0
3. Benzo(a)piren 0,11
4. Pyt krzemowy 170,0
5. Pyt grafitowy 19,0
6. Formaldehyd 0,12
7. Alkohol furfurylowy 1,54

“Federal-Mogul” Gorzyce S.A. 8. Weglowodory aromatyczne 136,0
9. Chrom 0,81
10. Sadza 11,0
11. LSO, 34,0
12. Glikol 99,0
13. Cb 17,0
14. Weglowodory alifatyczne 318,0
15. Freon 22 (HCFC) 270,0

Zrédto: WIOS Rzeszow — Delegatura w Tarnobrzegu.

4.1.2. Poziom zanieczyszczenia

Ocena stopnia zanieczyszczenia powietrza odbywanai podstawie wynikéw bada
uzyskiwanych w czasie bezygednich pomiaréw jak&i powietrza zwanych badaniami
monitoringowymi. System monitoringu powietrza oparfest na pomiarach ten
zanieczyszcze w powietrzu (tzw. imisji) na stacjach pragcych w ramach sieci
pomiarowych.

W roku 2002 WIG w Rzeszowie wykonat roczrocer; poziomu substancji w powietrzu,
po raz pierwszy przy zastosowaniu nowych zasad ytekbw okrglonych nowymi
przepisami prawa polskiego i wytycznymi dyrektyw rauejskich. Oceny dokonano
w odniesieniu do stref — obszarow powiatow. Uwdgiono dwie grupy kryteriow:

— okreslonych w celu ochrony zdrowia ludém zamieszkujcej streg,

— okreslonych w celu ochrony &in i ekosystemow.

Wszystkie strefy (25) poddano ocenie jedigpowietrza ze wzghbu na ochro@ zdrowia.

Ze wzgkdu na ochroarodlin i ekosystemow oceniono 21 stref (z wggeniem powiatéw
grodzkich). Oceny stanu zanieczyszczenia dokonapazpz poréwnanie wynikOw pomiaréw
z dopuszczalnymi warfoiami stzen zanieczyszcZe podstawowych (Rozpogdzenie
Ministra Srodowiska z dnia 6.06.2002 r. - Dz. U. Nr 87, pdf6). Strefa powiatu
tarnobrzeskiego uzyskata w tych ocenach dla wsiystizanieczyszcze (dla ktérych
okreslone g stzenia dopuszczalieklase A, co oznaczaze stzeniazadnej substancji nie
przekraczaj tych poziomdéw, powikszonych o margines tolerancji, a aktualnac sie
pomiarowa jest wystarczgja do dokonania ocen higEych poziomu zanieczyszczenia
powietrza.
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Ponadto w ramach monitoringu lokalnego pomiary jinranieczyszcze wykonane byty
przez Kopalng Siarki ,Machéw”, KiZPS ,Siarkopol”, PIS w zakresieisji siarkowodoru
i fluoru.

Na terenie powiatu oceny stopnia zanieczyszczemwigrza dokonano w oparciu
o wyniki bad& prowadzonych na stacjach pomiarowych w miejscavech:

— Gorzyce,

— Chmieléw (gmina Nowa Eba),

— Grebow,

— Klonowe (gmina Ggbow),

— Stale (gmina Gabow).

Wyniki przedstawia tabela Nr 11.

Tabela Nr 11Srednie roczne stenia zanieczyszcagpowietrza mierzonych w powiecie tarnobrzeskim.

Stezeniesrednioroczne (pLg/f
; Pyt PM 10
po?ntiil?(?wa Dvsvil;trlsigek Dwutlenek azotu | Pyt BS (_vvartqéc’ Siarkowodor Fluor
obliczeniowa)
Dopuszcz| Dopuszcz. Dopuszcz. Poziom Poziom

A stez. Lo stez. Lo A stgz. AL odniesienia AL odniesienia
Gorzyce | 2,89 20 17,42 35 9,33 32,93 35 - 2,1 2,0
Chmieléw| - - - - - - - 0,3 5,0 0,3 2,0
Grebow - - - - - - - 0,4 5,0 - -
Klonowe - - - - - - - 0,4 5,0 - -
Stale - - - - - - - 0,3 5,0 - -

Zrodio: WIOS w Rzeszowie — ,Roczna ocena j&kb powietrza” — 2003 r. ,Starfrodowiska w woj.
podkarpackim w 2001 r.”

Norma dotyczy poziomu dopuszczalnego ze adglna ochroa roslin, stezeniasrednioroczne ze wzedlu na
ochrore zdrowia ludnéci nie & normowane.

Z bada przeprowadzonych w 2001 i 2002 roku wynilk®, poziom zanieczyszczenia
powietrza jest niewielki. Nie stwierdza ¢siprzekroczé dopuszczalnych poziomow
mierzonych substancji. Odnotowano wyma popraw w zakresie ograniczenia
niezorganizowanej emisji siarkowodoru pochgmy w latach ubiegtych z Kopalni Siarki.
Utrzymuje s¢ (z tendeng spadkow) natomiast wysoki poziom zwikdéw fluoru
w miejscowdci Gorzyce, co jest prawdopodobnie wynikiem oddziania istniegcego tu
zaktadu metalowego oraz licznych cegielni.

4.2. Zanieczyszczenia wod

4.2.1. Wody powierzchniowe

Wediug danych WI®, powiat tarnobrzeski w 2002 roku odprowadzit sfodowiska
wodnego 1.828.203 in sciekéw wymagaicych oczyszczenia. Do rzek i potokéw
wyemitowano:

— ciekéw komunalnych  — 826.900m

— $ciekéw przemystowych — 1.001.303.m

W/w ilos¢ sciekdbw przed wprowadzeniem do odbiornika podlegaeocesom
oczyszczania:

— mechanicznego: 124.886,m
- chemicznego: 82.625°m
— biologicznego: 1.620.698 mw tym z podwygszonym usuwaniem

biogenéw: 1.509.340 n
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Gtownymi rzekami powiatu tarnobrzeskiegpWista i San. W granicach powiatu znajgu;j
sie rowniez fragmenty zlewni rzeki: Babulowka, Trgedwka i teg. Program bada
monitoringowych realizowany na terenie powiatu afugp badania jakai wod rzeki Wisty
w pp-k: Nagnajéw, Trzmiéwki w pp-k: Trzén, tegu w pp-k: Gorzyce-Przybytow i pp-k:
Gorzyce oraz rzeki San w pp-k we Wrzawach.

Ocena stanu czysto wod w rzekach polegata na okieniu stopnia ich zanieczyszczenia
i zaliczeniu do jednej z klas czystdo — z uwagi na brak rozpamdzen wykonawczych do
przepisow ustawy z 18 lipca 2001 r. Prawo wodneg/amtych klasyfikacji wod, sposobu
prowadzenia monitoringu wod oraz sposobu interpjietaynikdw, do oceny jakéi wod
w rzekach wykorzystano stosowane dotychczas nomyaanieczyszcze sroédladowych
wod powierzchniowych ustalone w rozpgaizeniu Ministra Ochrongrodowiska, Zasobow
Naturalnych i Lénictwa z dnia 5 listopada 1991 roku w sprawie Kiksgji wéd oraz
warunkéw, jakimi powinny odpowiada&cieki wprowadzone do wod lub do ziemi (Dz. U. Nr
116, poz. 503).

Na podstawie w/w rozpogdzenia wyrania st trzy klasy czystéci wod powierzch-
niowych, przypisujc kazdej z klas réne potencjalne wykorzystanie wody:

— klasa | obejmuje wody nad@e st do: zaopatrzenia ludéa w wodck do picia,
zaopatrzenia zaktadow wymageych wody o jakéci wody do picia, bytowania
w warunkach naturalnych ryb tososiowatych;

— klasa Il obejmuje wody nadgaje st do: bytowania w warunkach naturalnych ryb innych
niz tososiowate, chowu i hodowli zwieftz gospodarskich, celéw rekreacyjnych,
uprawiania sportow wodnych oraz wdzania zorganizowanychypielisk;

— klasa Il obejmuje wody nadgje s¢ do: zaopatrzenia zaktadoéw innychz niaktady
wymagajce wody o jakéci wody do picia, nawadniania terendéw rolniczych,
wykorzystywania do upraw ogrodniczych oraz upraw ppkiem i pod ostonami z innych
materiatow;

— non wody pozaklasowe, nie odpowiagagzadnym normom.

Wody, ktorych parametryaswyzsze od dopuszczalnych dla klasy Il (z wiigjem tlenu
rozpuszczonego), okila sk jako pozaklasowe, nie odpowiagieg normatywom (non).

Przedstawiof ponizej ocer jakasci wod opracowano w oparciu o tzw. metcdUGW
(metoda sizen charakterystycznych). Klasyfikacprzeprowadzono oddzielnie dlazkiego
wskanika. O klasyfikacji kdcowej (ogdélnej)) decydowat wskaik o0 najwyszym
przekroczeniu norm.
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Tabela Nr 12. Ocena jakn wod powierzchniowych.

Ogodlna ocena Ocena fizykochemiczna
Stan Ocena
Rzeka Nazwa pp_-k, Srifing grupa wskanikéw wskazn_iki sanitarny | hydrobiologiczna
km rzeki klasa decydujcych klasa decydujce
o klasyfikaciji o klasyfikaciji klasa klasa
L fizykochemiczne, przewodnictwo non
. Nagnajow, . . .
Wista Tarnobrzeg non | hydrobiologiczne,| non | elektrolityczne,| non | (ze wzgédu na
Km 247,7 : . A
stan sanitarny séd chlorofil “a
przewodnictwo
elektrolityczne, Il (ze wzgkdu
. sad, chlorki, na chlorofil
.y Trzesn, . . . s
Trzesnidwka Gorzyce | non fizykochemiczne| non  siarczany, 11 a”, indeks
km 3,3 .
subst. rozp. og/, saprobowsci
azot sestonu)
azotynowy
Il (ze wzgkdu
Gorzyce- ChZT - Mn, na chlorofil
teg Przybytéw, Gorzyce | Il stan sanitarny II| fosfor og., 1 “a”, indeks
km 5,8 mangan saprobowsci
sestonu)
ChZT — Mn, Il (ze wzgkdu
na chlorofil
Gorzyce, , fosfor og., e
teg Gorzyce | non stan sanitarny Il non a”, indeks
km 2,0 azot azotynowy .
saprobowsci
mangan
sestonu)
. non (ze
San Wrzawy Gorzyce | non stan sanitarny 11 fosf(_)r 0g. non wzgledu na
km 4,0 hydrobiologiczne zawiesina chlorofil ,a”)

Zrodto: WIOS Rzeszow; Delegatura Tarnobrzeg 2003 r.

Powyzsze zestawienie wskazuje na zty stan jakwdd rzecznych, przy czym istotne jest,
iz wody o takim stopniu zanieczyszczenia (Wista, Sanyvprowadzane na teren powiatu
tarnobrzeskiego. Ponadto na przestrzeni ostataichdnotowuje si systematycznpoprave
w zakresie wartci poszczegoélnych zanieczyszaze

4.2.2. Wody podziemne

Czwartorzdowy poziom wodonay na terenie powiatu (w tym GZWP) pozbawiony jest
przypowierzchniowej, aptej warstwy izolacyjnej, co stwarza zageoie przenikania
zanieczyszczez powierzchni.

Zagrazenie dla jakéci wod plytkiego kazenia stanova m.in.:

przemystowych i tzw. ,dzikie wysypiska” odpadow;

ropopochodnych oraz innych substancji chemicznych;

sciekow;

cmentarze oraz grzebowiska zwiok zwigych;
scieki (surowe lub niedostatecznie oczyszczone) wpdzane do gleby i wody.
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Obserwacje jaki wod podziemnych, w ramach monitoringu jégionod podziemnych,
prowadzone $ przez Pastwowy Instytut Geologiczny w Warszawie. Na terepmwiatu
tarnobrzeskiego zlokalizowany jest jeden punkt kany w m. Nowa Rba. Jaké¢ tych wod
ilustruje tabela:

Tabela Nr 13. Jaké wod w punkcie kontrolnym w Nowejdbie.

Wody . .
Nr Miejscowas¢ | Gmina | Stratygrafia W ’Typ LG GZWP Kla}sa
pkt. G osrodka terenu wod

Nowa Nowa
92 Deba Deba Q G 1 | 425 1

Objasnienia skrétow i symboli z tabeli:

Stratygrafia: Q — czwartorzd

Wody: W — wody wgtbne, G — wody gruntowe

Typ osrodka: 1 — warstwa porowa

Uzytkowanie terenu: | — lasy

GZWP: numery Gidwnych Zbiornikéw Wéd Podziemnych: 425a£hik Debica — Stalowa Wola — Rzeszéw

Klasa wod —z uwagi na brak rozpoadzen wykonawczych do przepiséw ustawy z 18 lipca 200Prawo
wodne dot. klasyfikacji wod, sposobu prowadzenianitwoingu wéd oraz sposobu interpretacji wynikova
okreslenia poziomu zanieczyszczenia wdd podziemnych W226 wykorzystano przyfa przez Inspekegj
OchronySrodowiska ,Klasyfikacg Jakdci Zwyklych Wéd Podziemnych dla potrzeb Monitoringodowiska”
(P10S 1995). Zaklada ona podziat wod na cztery klasgpgaiowe:

o

I a — wody najwyszej jakdci I b — wody wysokiej jakei

Il — wody wysokiej jakéci 11l — wody niskiej jakdci

Monitoring lokalny woéd podziemnych realizowany jeptzez Kopalrg ,Machéw”
w rejonie rekultywowanego wyrobiska po eksploataigiki, ktérym objte s dwa horyzonty
wodonagne czwarto i trzeciokzlowy. Badania jakiei wykonywane g dla czwartorgdowego
poziomu wodnego w piezometrach i studniach gospbddr na terenie miejscowa
Chmielow (gmina Nowa Eba). Wyniki bada przeprowadzonych w piezometrach w 2002
roku wskazuj na wysgpowanie wodredniej (Il klasa) i wysokiej jakai (I b), w studniach
gospodarskich niskiej jakoi (Il klasa) i okresowo pozaklasowe. Wody pozioitnzecio-
rzgdowego charakteryzaljsic bardzo wysok mineralizagy, zalicza s je do pozaklasowych
ze wzgkdu na wysokie gfzenia o charakterze toksycznym.

Generalnie na przestrzeni lat 1997-2002 obserwige tendengg spadku poziomu
mineralizacji oraz sten gtdwnych jonow w wodach poziomu czwartedpwego rejonu
Kopalni ,Machow”.

4.3. Zanieczyszczenia powierzchni ziemi

4.3.1. Zanieczyszczenie gleb i degradacja powierzchni ziemi

W Polsce od 1995 roku realizowany jest przez Instyipraw Nawaenia i Glebo-
znawstwa w Putawach minitoring chemizmu gleb ornyBladania gleb prowadzone s
w cyklach pecioletnich. Wyniki bada ksztaltowania si wtasciwosci fizycznych, fizyko-
chemicznych i chemicznych gleb gruntow ornych @tapnia ich zanieczyszczenia metalami
ciezkimi, wielopieicieniowymi weglowodorami aromatycznymi 1 Siagk siarczanow
w poziomie orno-préchniczym gleb z lat 1995 (stayj$eiowy) oraz 2000 opublikowane
zostaty w 2002 roku.

Monitoring wigciwosci gleb, przeprowadzony przez IUNIG w Putawach tada 1995 —
2000 na probkach gleb z poziomu orno-préchniczege, obejmowat obszaru powiatu
tarnobrzeskiego.
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W tabelach poriej przedstawiono informacje z publikacji ,Stan glebytkow rolnych
w wojewodztwie podkarpackim”, wydanej przez S¢adthemiczno-Rolnicz Oddziat
w Rzeszowie w 2002 roku.

Tabela Nr 14. Stopfezakwaszenia i zawaio mineratléw w glebach powiatu tarnobrzeskiego.

Procentowy udziat gleb o odczyrile

Lp. Gmina bardzo kwanym | kwasnym | lekko kwanym| obojtnym zasadowym

pH do 4,5 pH 4,6-5,5 pH 5,6-6,5 pH 6,6-7,2 pH pow. 7,2
1. |Barandéw S. 38 34 13 13 2
2. | Gorzyce 30 32 28 8 2
3. | Gebow 38 38 16 8 0
4. | Nowa xba 38 26 22 13 1
Tabela Nr 15.

Procentowy udziat gleb o zawaftd?
Lp. Gmina fosforu potasu magnezu
n?s nis. | sred. | wys. w?/.s. b. nis.| nis. | sred. | wys. wt;/s b. nis. | nis. | sred.| wys. wt;/s
1. Baranéw S.| 16| 29| 17| 10 28 7 21 20 11 41 1 4 3 (]
2. Gorzyce 17| 28| 16| 13| 26 120 23 21 10 34 4 4 8 6 78
3. Grbow 16 | 30 | 24 | 11| 19| 13| 23| 20 14 3( 2 L 17 b 70
4. Nowa xba brak danych
Tabela Nr 16.
z . ) Zawartge w
Lp. Gmina Zawarta¢ catkowita w mg/kd mg/100g gleby?
Cd Cu Ni Pb Zn S

1. | Barandéw S. 0,30 15,56 23,1% 14,93 65,34 2,92
2. | Gorzyce 0,24 11,33 17,30 15,93 63,28 2,70
3. | Grebow 0,21 4,88 8,31 8,72 26,16 2,23
4. | Nowa xba 0,16 6,76 7,52 10,16 29,93 2,17

Y na podstawie badeSChR w latach 1994-1999
2 na podstawie badeSChR w latach 1992-1997
Zrodto: Stacja Chemiczno-Rolnicza Oddziat RzeszéwgnSgleb uytkow Rolnych w woj. podkarpackim,
Rzeszow 2002 r.

Na wigkszaci obszaru powiatu w glebach wystje podwyszona zawarkgd siarki
(w stopniu IV) spowodowana intensywnw przesziéci eksploatag ztdz siarki i jej
przetworstwem. Giéwnymzrodiem zanieczyszczenia gleb siarlboyty emitowane do
powietrza atmosferycznego przez KiZPS ,Siarkopoljtynkwasu siarkowego, tlenki siarki
i pyt siarkowy oraz emisja niezorganizowana siaredaru z pol goérniczych Kopalni
~Jeziorko”.

W gminie Barandéw Sandomierski stwierdzonozeaktabe zanieczyszczenie gleb metalami
cigzkimi gtéwnie niklem i cynkiem. Zanieczyszczenie lglsubstancjami chemicznymi ma
przede wszystkim miejsce w beZpednim asiedztwie zaktadow przemystowych i drog
0 znacznym nateniu ruchu.

Na terenie powiatu wygbuja grunty, ktore utracity catkowicie wado uzytkowe (grunty
zdewastowane) oraz grunty, ktérych waétazytkowa zmalata w wyniku pogorszenia si
warunkéw przyrodniczych lub w skutek zmigsnodowiska, dziataln&ci przemystowej i innej
(grunty zdegradowane).
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W powiecie tarnobrzeskim obszar gruntéw wymaggih rekultywacji (zdewastowanych
i zdegradowanych) wynosit w 2002 roku 1653,59 last@nowi 38% tego rodzaju gruntow
na terenie wojewodztwa.a3o tereny zdewastowane gtéwnie w wyniku dziatétmd<opalni
Siarki Machow i Jeziorko oraz w wyniku kopalnictwaurowcéw ilastych. Pomsze
zestawienie obrazuje rozmieszczenie gruntow zdegradych i zdewastowanych na terenie
gmin powiatu.

Tabela Nr 17. Grunty wymagggie rekultywacji na terenie powiatu tarnobrzeskiego.
Gmina Miejscowaié Powierzchnia Rodzaj degradacji Podmiot odp0W|e0_|Z|aIn‘
(ha) za rekultywaa}
BaranOV\_/ . Skopanie 21,72 Eksp,loaftaqa Wiasciciel cegielni
Sandomierski surowcow ilastych
Trzesn, Zalesie Gorzyckie Eksploatacja I Co
Gorzyce Wrzawy, Gorzyce 5,02 surowcow ilastych Wiasciciel cegielni
Grebow JeZ|orko: Stale, Wydrza, 1154.40 D2|alalncs<_: gornicza PRTG Machow
Grebow, Zupawa Kopalni Siarki
o ziatalngi¢ goérniczal KS Machow
Nowa [Dxba Chmielow, Cygany 472’4? Kopalni Siarki KiZPS ,Siarkopol”
Razem powiat: 1 653,59

Zr6dto: Starostwo Powiatowe.

W 1994 roku decyazj woéjta gminy Gebow zostat ustalony $eo-ekologiczny kierunek
rekultywacji i przysztego zagospodarowania tereriopalni Siarki ,Jeziorko”. Obecnie
rekultywacja odbywa sgi zgodnie z programem i dokumentagprzez Przedsbiorstwo
Rekultywacji Terenéw Gorniczych ,Jeziérko”.

Rekultywacja i likwidacja Kopalni ,Machéw” odbywaesod roku 1992 i jest w znacznym
stopniu zaawansowana. Przeajaca czs¢ rekultywowanego terenu znajduje sia terenie
miasta Tarnobrzeg. Na znajdaym sk na terenie gminy Barandw Sandomierski zwatowisku
zewrgtrznym rekultywacj zakaiczono, a teren przekazanaytkownikowi (ok. 800 ha).

Szczegblnego znaczenia nabiera seil@a rekultywacja terendéw poeksploatacyjnych
pozostatych surowcow (piaski, gliny), a takterenéw zdegradowanych indziatalngcia.

W trakcie prac nad upagdkowaniem stanu zasobdéw kopalin wskazane powinny by
tereny poeksploatacyjne wymagag natychmiastowego peaedja prac rekultywacyjnych
Z uwagi na zaguenie bezpieczestwa publicznego lub zeochrore waloroéw krajobrazowych
i przyrodniczych. Brak mdiwosci natazenia obowiazku rekultywacji na danych
eksploatatoréw sprawiage niezlednesrodki finansowe musgzzost& zapewnione z bugbtu
panstwa, lub odpowiednich funduszy celowych.

Prawo ochronysrodowiska nakiada na star@sbbowikzek prowadzenia corocznego
rejestru, zawierggego informacje o przekroczeniu standardow §aekaleby lub ziemi
Z wyszczegolnieniem obszarow przeznaczonych doltyekacji, obowhzek rekultywacii
obcigza starost.

Na zlecenie Starosty Tarnobrzeskiego przeprowadzorD01 roku okresowe badania
poziomu skaen gleb i raglin na terenie powiatu tarnobrzeskiego w 9 punktpofozonych
wokot zaktadow przemystowych. Obejmowaty one miajpotazone w rejonach:

— Kopalni Siarki ,Machow” — teren wsi Chmieléw, Cygafgmina Nowa Qba);

- Kopalni Siarki ,Jeziérko’— teren miejscowa Zupawa, Stale i Gboéw (gmina
Grebow);

- ,Federal-Mogul” Gorzyce S.A. — gmina Gorzyce;

— Zaktadow Metalowych ,Dezamet” w Nowejebie — gmina Nowa Eba.
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Przeprowadzone badania wykazate gleby przebadanych komplekséw moby¢
przeznaczone do pelnego wykorzystania rolniczegaetfadane ptody rolne m@goez
ograniczé by¢ wykorzystywane jako pokarm dla ludzi czy paszazileerzt.

Mapka Nr 3. Legenda:

. . % gruntéw zdewastowanych
Powiat tarnobrzeski w stosunku do ogélnej pow. gminy
Grunty zdewastowane
wymatllg,;ajqce rekultywacji :I B=k
(Starostwo Powiatowe 2002 r.) :I 3-5%

Baranow
Sandomierski
0,18%

Mapka Nr 4. Legenda:
% pow. uzytkéw rolnych

Powiat tarnobrzeski gleb kwasnych i bardzo kwasnych

Stan zakwaszenia gleb
(OSChR o/Rzeszow 2002 r.)

:IGO—GS%
|:|64-69%
:70-73%
=

74 - 79%
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4.3.2. Odpady

Problematyka odpadow opisana zostata szczegotoyeowiatowym planie gospodarki
odpadami”.

Wedtug danych WIS Delegatura w Tarnobrzegu i poszczegélnych gminteranie
powiatu tarnobrzeskiego w 2003 roku wytworzono egoR9 068,55 Mg odpadow, w tym:

— odpadoéw komunalnych 10 287,58 Mg;

— odpaddéw przemystowych 18 780,97 Mg.

Odpady komunalne

Odpady komunalne, to odpady zw@ne z codziennegzysteng cztowieka. W skiad
odpadéw komunalnych poza odpadami z gospodarstwodyoh wchodz odpady
z obiektow uyteczndci publicznej i obstugi ludniei oraz odpady z pieginacji terenéw
zieleni.

Na podstawie danych uzyskanych w poszczegoélnycmaghi w powiecie tarnobrzeskim
w 2003 roku wytworzono 10 287,58 Mg odpaddéw komaoyeth, co stanowi 35,4% ogolnej
ilosci odpadow (przemystowych i komunalnych) wytworzolnyw tarnobrzeskich gminach.
Wielkosci wytworzonych odpaddw w poszczegdélnych gminaaktilje tabela.

Tabela Nr 18. llé¢ wytworzonych odpadéw komunalnych w gminach powndarzeskiego.

Gmina Liczba ludndci llo$¢ wytworzonych odpadéw komunalnych |
(stan na 31.12.2002 r.) ogotem wskaznik naprowadzenia
Baranéw Sandomierski 12 142 1 515,60 125
Gorzyce 13 790 2 785,16 202
Grebdw 9 594 1424,10 148
Nowa Dgha 18 483 4 562.72 247
Razem: 54 009 10 287,58

Zrodto: Rocznik statystyczny woj. podkarpackiego 200 Gminy pow. tarnobrzeskiego 2004 r.

Masa odpadow komunalnych wytworzonych w 2003 rokpreeliczeniu na 1 mieszkea
powiatu tarnobrzeskiego wynosita okoto 180 kg.sdlda jest nisza od masy odpaddw
komunalnych wytworzonych w skali roku przez staggghego Polaka, ktéra wynosi okoto
350 kg. Poréwnanie tych wielka sugerujeze czs¢ odpadow trafia na ,dzikie” wysypiska,
a czs¢ spalona jest w gospodarstwach domowych.

Wykorzystanie odpadéw komunalnych jest niewielkeprowadza sijedynie do zbidrki
i segregacji odpaddéw o charakterze surowcow wtdmyszkito, tworzywa sztuczne,
makulatura, ztom stalowyzeliwny oraz odpaddéw niebezpiecznych z odpadéw kaimych
(zuzyte swietldwki, baterie i akumulatory otowiowe). W prodzeniu segregacji odpaddow
najbardziej zaawansowanyny gminy Nowa @ba i Gorzyce, pozostate gminy sukcesywnie
wdrazaja system segregacji odpadow poprzez edgkaapmpleksowe wypoganie gmin
w kubly i kontenery do wywozu i segregacji odpadém,in. z pomog Ssrodkdw
z Powiatowego Funduszu Ochro$ipdowiska.

Odpady przemystowe

Stopier wykorzystania odpadoéw przemystowych w powieci@ddrzeskim jest uaszy niz
w wojewodztwie podkarpackim, natomiast zakres uwkiedliwiania odpadéw przemy-
stowych jest szczeg6towo przestawiony w ,Planie pgakrki odpadami dla powiatu
tarnobrzeskiego”.
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4.4. Zagro zenia zasobow le snych

Gtownym zagraeniem dla zasobowdrych na obszarze powiatu: s
1. czynniki naturalne abiotyczne obnizenie poziomu woéd gruntowych, deficyt opadow
atmosferycznych, susze, wiatimieg;
2. czynniki naturalne biotyczne szkodliwe owady i choroby;
3. czynniki pochodzenia antropogenicznego zanieczyszczenie wod, zageoia
spowodowane penetragj gospodarka odpadami (dzikie wysypiska), zagnia
pozarowe.

Zagrazenia paarowe laséw peuja:

— wystgpowanie siedlisk borowych;

— szlaki komunikacyjne drogowe i kolejowe przebiegeajprzez kompleksy dae;
— penetracja lasu przez ludito

— wypalanie suchych traw przez luddp

— struktura wiekowa tj. drzewostany | i 1l klasy wiek

Szczegolnym zageeniem paarowym cechuj sie obszary léne Lenictwa Zupawa
w Nadl&nictwie Rozwadow. Lasy pozosiag w zarzdzie Nadlénictwa Buda Stalowska
kwalifikuje si¢ do Il kategorii,sredniego zagrgenia paarowego;

— nierébwnomierna przestrzennie struktura las@wazajaca s¢ wyskpowaniem matych
kompleksow Iénych, ktéra ranicujac korzystnie krajobraz, powoduje jednak
zwigkszenie negatywnych dla tych laséw presji orazdrtiai zarzdzanie;

— konsekwencje schematycznej gospodaradgopartej na modelu surowcowym.

Potencjalnymi zagra@niami laséw, mze by tez:

— tendencja do zmiany deych form uytkowania terenu na inne formy (osadnictwo,
infrastruktura komunikacyjna i inne liniowe inwesjy, zabudowa rekreacyjna,
kopalnictwo, przemyst),

— wzmazona penetracja lasow przez ludé@oprzejawy szkodnictwa $@ego,

— zanieczyszczanie i gaiecanie terenow faych.

Gtownym zrédtem informacji na temat zmian stanu zdrowotndgeow @ badania
prowadzone w ramach monitoringu laséw. Stan zdroywadtzewostandéw w lasach powiatu
tarnobrzeskiego jest zadawalzy.
Problemem ochrony lasowa sszkody w uprawach i miodnikach wydzone przez
zwierzyre (jelen, sarna). Dla ochrony upraw i miodnikéw przed szd od zwierzyny
stosowane g roznorodne sposoby zabezpieczenia: mechaniczne (dstpakikowanie,
grodzenia), chemiczne (smarowanie repelentami) drsadogiczne (poprawianie bytu
zwierzyny w towisku — dokarmianie). Zagemiem dla laséw astez wiatry, obfite opady
sniegu oraz szad Powstale szkody usuwanes sia bieaco. Zagraeniem § tez
zanieczyszczenia powodowane przez komungkacj
Lasy w Nadlénictwie Rozwadow znajdaj sie w dwodch strefach uszkodzenia
przemystowego:
— strefa 0 — wolna od uszkodze- czs$¢ powierzchni Lénictw Zaosie, Zapolednik
i Zupawa w granicach powiatu;

- strefa 1 — uszkodzenia i zagemia stabe — przewajaca czs¢ Lesnictwa Zupawa tj.
obszary léne potaone w obg¢bie wsi: Zabrnie, Sokolniki, Peloy Furmaskie,
Furmany,Zupawa.
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Lasy Nadlénictwa Buda Stalowska znajdusic w zasggu strefy 1. Pod tym wzgtlem
odnotowano popragv z tendeng zmierzagca do stanu bardzo dobrego. Poprawa
zdrowotndci w znacznym stopniu jest wynikiem rozpecia likwidacji Kopalni Siarki.

4.5. Inne zagro zenia srodowiska

4.5.1. Halas

Ostatnie badania hatasu w Polsce przeprowadzorez pnspekcje Ochrongrodowiska
oraz specjalistyczne instytuty zajmcg sé akustyla srodowiska wskazuj na poszerzanie
obszarow o niekorzystnym klimacie akustycznym.

Konsekwengj takiego stanu jest afgjie szkodliwym wptywem hatlasu coraz ekszej
liczby ludzi. Za dosgpnymi danymi literaturowymi przyjmuje giiz okoto 1/3 mieszkaow
Polski naraona jest na ponadnormatywny hatas.

Wsrdd szeregu typurodet hatasu, gtdwnymi sprawcami aidiwosci akustycznej dla
srodowiska zewetrznego jest dziatalr$é prowadzona na terenie obiektow przemystowych,
ruch drogowy, kolejowy.

Dopuszczalne poziomy hatasu snodowisku powodowanego przez poszczegoélne grupy
zrodet hatasu ok&one przez aktualnie obogzdujace przepisy gzrdznicowane w zaknaosci
od przeznaczenia terenu pory jego oddziatywaniea(daienna, pora nocna).

Najbardziej rygorystyczne normy dotycobszaréw ,A” ochrony terenéw zabudowy
szpitalnej i domow opieki spotecznej, terendw wypaikowo-rekreacyjnych poza miastem,
nastpnie terendéw zabudowy mieszkalne;.

W roku 2002 w powiecie tarnobrzeskim nie wykonywgmmiarow hatasu komunikacyj-
nego jak rownie pomiaréw hatasu przemystowego.

Hatas drogowy
Dominujacym zrodtem zakioce klimatu akustycznegérodowiska w powiecie jest hatas
komunikacyjny. Gwattowny rozwdj motoryzacji w ostah dziesgcioleciu i zwhzany z tym
wzrost na¢zenia ruchu spowodowaty znaczne pogorszenie klirakhstycznego.
Podstawowymi czynnikami decydigiymi o poziomie hatasu drogowegg s
— nakzenie ruchu pojazdéw, w tym procentowy udziat pofazdciezkich w potoku
ruchu;
— predkaos¢ strumienia pojazdow;
— brak ptynndci ruchu;
— proces rozeigania st szczytu komunikacyjnego porannego i popotudniowego
w miastach;
— przebieg ruchu tranzytowego;
— uksztattowanie terenu, przez ktéry przebiega tkasaunikacyjna,
— brak obwodnic;
— istniefcy poligon wojskowy;
— stan techniczny nawierzchni.

Na terenie powiatu nie byly prowadzone pomiary sialeomunikacyjnego.

Najwicksze ucizliwosci akustyczne magwyskpowa przy trasach prowadeych ruch
tranzytowy (droga krajowa Nr 9 o funkcji regionglhenigdzynarodowej oraz droga krajowa
Nr 77 o funkcji me¢dzyregionalnej).
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Hatas kolejowy

Wielkos¢ i zastg oddziatywania hatasu kolejowego w zasadniczy &ipozaley od
czestotliwosci  kursowania, mdkosci trakcyjnej, ptynnéci ruchu, stanu technicznego
nawierzchni torowej, topografii terenu wraz z lokah charakterem zabudowy oraz
odlegtcci pierwszej linii zabudowy od skrajnego toru. Diai kolejowych przebiegaicych
przez powiat tarnobrzeski badania akustyczne h&alsjowego nie byty przeprowadzane.

Ze wzgkdu na ograniczenie (i dalsze ograniczeniaptliwosci kursowania poagow,
linie kolejowe nie s zaliczone do obiektdéw, ktorych eksploatacja zemopowodowa
negatywne oddziatywanie akustyczne na znacznychaoésh i powodow@aprzekroczenia
dopuszczalnych poziomow hatasusmedowisku.

Hatas przemystowy

Na terenie powiatu tarnobrzeskiego hatas przemygsistanowi mniejsze zagrenie dla
ludncici. Najwiccej przekroczé norm dopuszczalnego poziomawdeku przenikagcego do
srodowiska stwierdza si przy kontroli zaktadoéw przemystu metalowego, kathd
grzewczych, lokali gastronomiczno-rozrywkowych.

Stan zagrgenia hatasem przemystowym w ostatnich latach ug@nom, co wjze sk
Z przebiegajcym procesem restrukturyzacji gospodarki. Wynikiemrzeobraen
w gospodarce jest wzrost zagenia hatasem ze strony niewielkich zaktadéw progtigeh,
ustugowych i gastronomicznych. Emiupne hatas o niewysokim poziomie i niewielkim
zasegu oddziatywania, ¢&to 0 nieznacznym przekroczeniu norm.dde jednak przyczyn
czestych interwencji z uwagi na niewsfawa lokalizacg, powodujca lokalna uciazliwosé
akustyczn.

Na terenie powiatu w ostatnich latach nie wykonywgmomiarOw nagzenia hatasu
przemystowego.

4.5.2. Powazne awarie i kleski zywiotowe
Najwickszym zagreeniem dla srodowiska mog by¢ sytuacje awaryjne, wypadki,
katastrofy. Zgodnie z Ustaywz dnia 18 kwietnia 2002 roku o stanied&i zywiotowej (Dz.
U. Nr 62 poz. 558) kkka zywiotowa to katastrofa naturalna lub awaria techna; ktorej
skutki zagraaja zyciu lub zdrowiu duaej liczby osob, mieniu w wielkich rozmiarach albo
srodowisku na znacznych obszarach, a pomoc i ochmuog by¢ skutecznie podje tylko
przy zastosowaniu nadzwyczajnyaidkow, we wspotdziataniu geiych organdw i instytuciji
oraz specjalistycznych st i formacji dziatajgcych pod jednolitym kierownictwem.
Katastrofi naturalm lub awaria techniczn maze by réwniez zdarzenie wywotane
dziataniem terrorystycznym.

Powane awarie

Przewozy tadunkoéw niebezpiecznych

Na gtéwnych trasach drogowych i kolejowych,¢sto przez tereny zasiedlone maj
miejsce przewozy fadunkéw niebezpiecznych. Na ttasgch mog zaistni€é kolizje
pojazdow paiczone z uwolnieniem sitadunkéw niebezpiecznych. Magne spowodowa
lokalne zniszczenie lub skeniesrodowiska oraz zagzaé zyciu i zdrowiu ludzi.

W ramach przeciwdziatania zagemiom dlasrodowiska przyrodniczego, wynikgjym
z transportu materiatdbw niebezpiecznych, funkcjusme Komendy Miejskiej Ratwowej
Strazy Pazarnej bion udziat w kontrolach drogowych pojazdow przeacych materiaty
niebezpieczne. Kontrole te odbywaje cyklicznie co najmniej raz w kwartale.
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Awarie w zaktadach przemystowych

Awaria techniczna to gwattowne, nieprzewidzianekoszenie lub zniszczenie obiektu
budowlanego, uemlzenia technicznego lub systemu agizen technicznych powoduage
przerve w ich wzywaniu lub utrat ich wiasciwosci. Powany problemsrodowiska stanovgi
chemiczne substancje niebezpieczne. Wi®aistwowa Stra Pazarna kontroluj jednostki,
ktorych dziatalné¢ moze stanowt zagraenie dla srodowiska. W wyniku kontroli
aktualizowany jest rejestr potencjalnych sprawc@azwyczajnych zageen srodowiska.

W(g informacji zawartych w opracowaniu W§Qv Rzeszowie ,Wyniki kontroli obiektéw
0 podstawowym znaczeniu dla terenu wojewoOdztwa aquickiego i tworgcych go
powiatow i gmin” Rzeszéw 2003 r., na terenie powitdrnobrzeskiego, #wietle rozporza-
dzenia Ministra Gospodarki z dnia 9 kwietnia 200% rsprawie rodzajow i ikxi substanciji
niebezpiecznych, ktorych znajdowanie @i zaktadzie decyduje o zaliczeniu go do zakiladu
0 zwigkszonym ryzyku albo zaktadu u @dmm ryzyku wystpienia powanej awarii
przemystowej (DZ. U. Nr 58 z 2002 r. poz. 535),Kjest zaktaddéw kwalifikowanych do tych
kategorii.

Katastrofy naturalne

Katastrofa naturalna to zdarzenie zméne z dziataniem sit natury, w szczegdétio
wytadowania atmosferyczne, wsis¥ sejsmiczne, silne wiatry, intensywne opady
atmosferyczne, dtugotrwate wypbwanie ekstremalnych temperatur,zgqy, susze, po-
wodzie, zjawiska lodowe na rzekach i morzu oramjezh i zbiornikach wodnych, masowe
wystepowanie szkodnikow, chorob dm lub zwierat albo choréb zakanych ludzi albo te
dziatanie innegaywiotu.

Czes¢ powiatu tarnobrzeskiego jest zaliczona do obszarav&onych na wysfpowanie
klgsk zywiotowych — naraonych na niebezpiecastwo wystpienia powodzi w stanach
ekstremalnych. & to obszary potencjalnego zageoia powodz z uwagi na ochran
w postaci watéw przeciwpowodziowych. Diugowatow na terenie powiatu wynosi 193,83
km, przy diugéci rzek — 195,1 km.

Ponadto w olgbie doliny Wisty skupia si wicksza¢ urzadzen przeciwpowodziowych
i pompowni odwadniagych. Stan techniczny obwatowa urzadzen przeciwpowodziowych
jest mocno ostabiony, w wlkszaci wymagag modernizaciji.

Zagrozenie powodziowe

Wg danych Pastwowej Stray Pazarnej na terenie powiatu zagemie powodziowe
wystepuje w 22 miejscowkeiach, potaonych w zlewniach rzek Wista, San,ed,
Trzesnidwka i Babulowka.

Wykaz miejscowséci zagraonych powodzi ze strony poszczegolnych rzek przeptywa-
jacych przez teren powiatu ilustruje pgsea tabela.
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Tabela Nr 19. Wyspujace zagraenie powodziowe dla miejscodm.

Powierzchnia

llos¢ 0s6b do

Lp. Rzeka, zbiornik Zagrazone miejSCoweCi -
zalewowa [k ewakuacji
Wista Miasto i Gmina Baranéw Sandomierski
1. 4,95 Dymitréw Duy 380
2. 4,65 Dymitrow Maty 290
3. 7,49 Suchorzéw Przewéz 80
4. 3,30 Siedleszczany 230
Gmina Gorzyce
5. 10,13 Trzén 1438
6. 2,98 Zalesie Gorzyckie 169
7. 21,02 Sokolniki 1953
8. 4,0 Furmany 668
9. 2,42 Orliska 230
10. 9,69 Gorzyce 7701
11. 15,0 Wrzawy 1535
12. 3,0 Motycze Poduchowne 301
Razem zlewnia; 88,63 - 15020
San Gmina Gorzyce
1. 15,0 Wrzawy 1535
2. 10,0 Gorzyce 7701
3. 3,0 Motycze Poduchowne 301
Razem zlewnia: 28,0 - 9537
teg Gmina Geboéw
1. 39,86 Krawce 19
2. 26,45 Gebow - Piaski 28
3. 10,50 Jamnica 704
Gmina Gorzyce
4, 2,42 Orliska 230
5. 15,0 Wrzawy 1535
6. 9,69 Gorzyce 7701
7. 3,0 Motycze Poduchowne 301
8. 21,02 Sokolniki 1953
9. 10,13 Trzén 1483
10. 0,8 Zalesie Gorzyckie 169
Razem zlewnia: 138,87 - 14123
Trzesnidwka Miasto i Gmina Baranéw Sandomierski
1. 25,89 Durdy 778
2. 6,50 Marki 250
3. 8,50 Slezaki 813
Gmina Gorzyce
4. 4,13 Furmany 668
5. 10,13 Trzén 1483
Miasto i Gmina Nowa Eba
6. 0,48 Jadachy 140
7. 0,40 Chmieloéw 35
8. 0,20 Cygany 12
Razem zlewnia: 56,23 - 4179
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Babuléwka Miasto i Gmina Baranéw Sandomierski
1. 4,65 Dymitrow Maty 290
2. 4,95 Dymitréw Duy 380
3. 9,17 Baranow Sandomierski 1400
4, 7,49 Suchorzéw Przew6z 80
Razem zlewnia: 26,26 - 2150

Zrodto: Komenda Miejska Ratwowej Stray Pazarnej — Tarnobrzeg 2003 r.

Huragany

Huragany okrédane @ jako wiatry wiejce z pedkoscia powyzej 35 m/s (12 w skali
Beauforta), wysipuja w wojewddztwie podkarpackim sporadycznie. Odmibaraganéw w
Polsce g wyskpujace sporadyczniedby powietrzne o zagyu oddziatywania kilkudziestiu
metrow i na dhugéci do kilku kilometréw. Powiat tarnobrzeski, wg Wagetnich obserwaciji
meteorologicznych, znajdujesgpoza obszarami wygiowania huraganow.

Gradobicia

Gradobicia, czyli intensywne opady gradu nejcej w pohczeniu z burzami, tale
wystepuja sporadycznie powodag skutki kkski zywiotowej na stosunkowo niewielkich
obszarach. Zjawiska te w ostatnich latach nassiejw okresie letnim.

Susze

To zagraenie w powiecie tarnobrzeskim jest dotychczas w esmym stopniu
odczuwalne jak w innych rejonach Polski.

Caty teren kraju ulega stopniowemu przesuszaniurzeap zmniejszanie naturalnej
retencyjndéci zlewni oraz obrianiu s¢ pozioméw zwierciadet wod podziemnych oraz zmian
klimatu.

Pozary

Pazary, szczegoblnie lasow iak s zjawiskiem czstym, a réwnoczmie bardzo
zroznicowanym w zaggu i konsekwencjach. Szczegolnie nasilsig w okresie wiosennego
wypalania traw, a talke w okresach letnich (susza), coa#d st z nisky $wiadomdcia
ekologiczm spoteczéstwa. Lasy na obszarze powiatu znajdsig w Il kategorii zagraenia
pozarowego.

Nad bezpieczestwem przeciwpoarowym terendw knych, zarowno pastwowych jak
I niepaistwowych, czuwaj nadl&nictwa.

Z ramienia Komendy Stég Pazarnej w okresie wiosennym, przed okresem wzrostu
zagraenia paarowego lasOw prowadzoneg kontrole stanu zabezpieczenia przeciw-
pozarowego obszarow daych.

Istotnym elementem przeciwdziatania zagnoiom paarowym w lasach oraz na terenach
obszarow rolnych jest:

— inspirowanie dziakaw zakresie poprawy stanu bezpietstea paarowego;

— upowszechnianie zasad bezpietstera pgarowego oraz popularyzacja zagadnie

ochrony przeciwpzarowej poprzezrodki masowego przekazu.

Inspirupc dziatania zapobiegawcze przed okresem wzrostuozaga paarowego

w lasach oraz na terenie obszaroéw rolnych kierowaneystapienia do organdéw gminy,
Policji, Strazy Miejskiej i innych instytucji o podgie stosownych dziataprewencyjnych.
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Poprzez srodki masowego przekazu, kierowane slo spoteczéstwa informacje
0 wystpujacych zagraeniach, metodach i sposobach ich przeciwdziataréa @asadach
zachowania si ludzi w okresie wzrostu zagrenia paarowego. W celu upowszechnienia
zasad bezpiecastwa pagarowego organizowane sv szkotach konkursy wiedzy parniczej
oraz r&nego rodzaju spotkania z mitodzie podczas ktérych poruszana jest problematyka
zagraen pozarowych.

4.5.3. Promieniowanie elekromagnetyczne

Wszystkie urzdzenia elektryczne, w tym napowietrzne linie priese wytwarzay
w swoim otoczeniu pola elektromagnetyczne. W zad&ci od zakresu estotliwosci, pola
elektromagnetyczne wytwarzaplektromagnetyczne promieniowanie niejonizej (1-16°
Hz) oraz promieniowanie jonizage (16G°%10” Hz; ultrafiolet promieniowanie X oraz
gamma). Zrodlem promieniowania niejonizigego § Systemy przesylowe energii
elektrycznej, stacje nadawcze radiowe, telewizyjmelefonii komoérkowej, medyczne
urzadzenia diagnostyczne i terapeutyczne orazadmenia gospodarstwa domowego
(kuchenki mikrofalowe).

Ochrona ludzi §rodowiska przed niejonizagym promieniowaniem elektromagnetycznym
uregulowana jest przepisami: ochrony przed promiganiem, zagospodarowania
przestrzennego, bezpiedatwa i higieny pracy oraz przepisami sanitarnymi.

Linie energetyczne

Energia elektryczna stanowi jedno z gtdbwnych medipetrzebnych wspoétczesnemu
cztowiekowi w celu zaspokojenia potrzeb bytowychruvkupcych odpowiedni standard
zycia. Dostarczanie energii zeddet zasilania do odbiorcy wymaga przesytu niepdalotnie
na znaczne odlegdoi. Poza obszarami zurbanizowanymi odbywatsj gtownie systemem
linii i stacji redukcyjnych napowietrznych.

Obszar otaczagy zrodio pola elektromagnetycznego, jakim Igie energetyczne musi
by¢ objety strefami ochronnymi, ze wzglu na wysipowanie podwyszonego poziomu
natzenia pola elektromagnetycznego. Pole to @stliwosci 50 Hz i przy nagzeniu
powyzej 1 kV/m, poprzez swajsktadowa elektryczra ma niekorzystny wptyw na organizmy
zywe. Miar pcsrednh oddziatywania pola jest gi pojemndciowy, ptymcy przez cialo
cztowieka do ziemi. Ustalona, bezpieczna warttego padu przy dotykaniu elementéw
metalowych, pojazdéw, ogrodze innych przedmiotéw usytuowanych w potliurzdzenia
elektrycznego nie powinna przekrac¢ZamA.

Dla zachowania wiej podanych wartei wyznaczone zostaty odpowiednimi przepisami
szerokdci stref ochronnych. §to:

— Strefa ochronna | — stopnia — oileesk nia obszar midzy skrajnymi przewodami linii

I wyznaczag rozpktos¢ ramion stupa, natenie pola elektromagnetycznego w strefie
wynosi powyej 10 kV/m;

— Strefa Il — stopnia liczona jest od skrajnego pr@éwi jest uzaleniona od napicia

linii, natezenie pola elektromagnetycznego w tej strefie wyodsiO do 1 kV/m.

Linie i stacje napowietrznea postrzegane jako elementy nieharmoriyeejz krajobrazem
zarowno naturalnym jak i zurbanizowanyms sérefy ochronneasobszarami ograniczonego
uzytkowania i zagospodarowania terenu. Dotyczy toaliakcji obiektow kubaturowych
przeznaczonych na staly pobyt ludzi i zalésie poblizu linii. Sposéb gospodarowania
w obrbie stref ochronnych jest okteny przez Polskie Normy, wytyczne projektowania
i eksploatacji urgdzen elektrycznych oraz przepisy branwe.
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W powiecie tarnobrzeskim przesytowy uktad napowiayrstanowd linie o napgciu 220
kV doprowadzajce naptcie z elektrowni i krajowego systemu zasilania dezha
energetycznego najwgzych na wysokie naggie zlokalizowanego w Chmielowie.

Gtowne linie przesytowe 220 kV w powiecie to limeacji:

— Chmieléw — Stalowa Wolg;

Widetka — Chmielow;
Potaniec — Chmielow;
Chmielow — Kielce — Tarnow.

System rozdzielczy wysokiego napia tworz ukiady linii 110 kV, zasilajce stacje
redukcyjne wysokiego naednie nagijcie (GPZ-ty).

Stacje telefonii komérkowej

Teren powiatu tarnobrzeskiego jest miejscem lokaliz szeregu stacji telefonii
komadrkowej naleacych do r@nych wiacicieli. Lokalizacg obiektéw stacji ilustruje ponsze
zestawienie.

Tabela Nr 20. Stacje telefonii komorkowe;j.

Stacje telefonii komérkowej
Lokalizacja Miejscowas¢ Wisgciciel Wysokai¢
w [m]
Obiekty polone w obebie Baranc:)W Sandom?ersk@ ERA; PLUS 30
koncentracji zabudowy Baranéw Sandomierski PTK ,Cetertel” 27
mieszkaniowej Nowa Dxba ERA 30
Nowa Dxzba PTK ,Centertel” 50
Skopanie - Osiedle ERA GSM 40
Jezibérko PTK ,Centertel" 40
Obiekty polaone na terenac ,IGorzyce “Federal-Mogul’| ERA GSM 50
Gorzyce “Federal-Mogul”’| Telefonia Pilicka 16
przemystowych
Nowa Deba ERA 30
PLUS 30
Grebow ERA GSM 68
Obiekty pok;one Poza | jamnica PTK ,Cetertel” 50
obszarem zainwestowania

Zrodto: Urzdy Gmin Barandw Sandomierski, Gorzycegl®w, Nowa zba — 2003 r.

Stacje bazowe telefonii komorkowey sbecnie najbardziej rozpowszechnionym rodzajem
obiektéw radiokomunikacyjnych. W otoczeniu typowycstacji bazowych telefonii
komdrkowych pola elektromagnetyczne o wsetach wyszych od dopuszczalnych
wystepuja nie dalej ni kilkadziesit metrow od samych anten i na wyséo ich
zainstalowania.

Na terenie powiatu nie wygiuja inne zrodfa promieniowania elektromagnetycznego,
précz wyej oméwionych.
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5. Techniczna infrastruktura ochrony  $srodowiska

5.1. Zaopatrzenie w wod e

Od kaca lat osiemdziesiych obserwowano tendercimniejszania poborow i zycia
wody przez przemyst, rolnictwo i gospodarkomunaln. Zjawisko to, dotycgce zaréwno
catego kraju jak i powiatu tarnobrzeskiego, spowealte jest gospodark rynkowa,
zmianami strukturalnymi w przerglg oraz racjonalizagj zuzycia wody spowodowan
wzrostem jej cen.

Gtownym zrédtem zaopatrzenia w wedudnasci powiatu g zasoby wod podziemnych
poziomu czwartorgowego.

Gtéwne ugcia wod podziemnych zaopatfaych mieszkacow powiatu w wod to ujecia:

w Baranowie Sandomierskim sklageg s¢ z osmiu studni wierconych oa€znych
zasobach eksploatacyjnych — 32%mz ktérego zaopatrywani snieszkacy gminy
Baranéw Sandomierski, oraz miejscaéasio Chmieléw, Cygany i Jadachy (gmina
Nowa Dcba);

- w Slezakach (gmina Baranéw Sandomierski) skiad®j s z pieciu studni
o wydajndci 155 ni/h;

- w Nowej Debie — osiem studni wierconych o zatwierdzonych hasb eksploata-
cyjnych wynoszcych 600 nih, Zaktad produkcji Wody Sp. z 0.0. w Nowejtie
zaopatruje z gria miasto Nowa Eba oraz miejscowii: Tarnowska Wola,
Alfredéwka, Rozalin, Osiedle Buda Stalowska;

- we Wrzawach (gmina Gorzyce) — cztery studniebigiowe o wydajnéci 36 ni/h
kazda, z ugcia zaopatrywanigsmieszkacy gminy;

- w Gorzycach — siedem studnibinowych, wydajné¢ eksploatacyjna ggia wynosi
315n7/h, z ugcia zaopatrywani g mieszkacy gminy, z zasobow efia korzysta
.Federal-Mogul” Gorzyce S.A.;

- ,Studzieniec I" i ,Studzieniec II” (gmina @bow) skiadajce sé odpowiednio
z pieciu i dwudziestu dwdch studni wierconych o wydadpioeksploatacyjnej 183
m°/h i 850 ni/h, z up¢ zaopatrywani & mieszkacy gminy Gebéw oraz miasto
Tarnobrzeg;

- ,Klonowe” na terenie gminy Gbow — 6 studni gbinowych o 4cznych zasobach

eksploatacyjnych wynogz85 ni/h — zaopatrzenie mieszi@w gminy.

Tabela Nr 21. Spos6b zaopatrzenia miesezée powiatu w wod w 2002 r.

o Podhcz. [%] Zuzycie wody z wodoc.
Miasto/Gmina Zrédio zaopatrzenia v?élé%(fbfgsg\?v(gj b&%@ﬁgg\,\iﬁc Ude()i?Z*)?S(;SP- W gospod. domowych
[s21 2 wodoc. dant m¥/mk/d
Baraney | — Uiecie WSIQzakach
Sandomierskil — Wecie w Baranowie 145,5 2450 84,5 191,8 16,7
Sandomierskim
— ujecie Wrzawy 1968 98 4542 33,2
Gorzyce — Ujecie Gorzyce 172,7
— Studzieniec | 160,6 2747 100 377,3 38,57
Grebow — Studzieniec Il,
Klonowe
— Uujecie Nowa kba 2594 419,6 37,1
Nowa Dgba | — ujecie Barandw 95,1 100
Sandomierski

Zrodto: Urzdy Gmin Baranéw Sandomierski, Gorzyce ¢l®&w, Nowa Rba — 2003 r.

woj. podkarpackiego 2003 r.
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Wg informacji uzyskanych w poszczegolnych gminaehkoniec 2003 roku, wszystkie
gminy i miejscoweéci w gminach zostaty zwodagiowane. Na terenie powiatu blisko 100%
gospodarstw korzysta z wodagdw gminnych.

Pobor wody na zaopatrzenie gmin dokonywany jestozigmu czwartorgdowego,

a wielkas¢ poboru poszczegélnych studni olega stosowne pozwolenia wodno-prawne.
Studnie wszystkich g¢ wody posiadaj zatwierdzone strefy ochrony bezpedniej, nie
wszystkie ugcia natomiast posiadggatwierdzone strefy ochrony ggedniej.

Woda surowa z wszystkich qd¢j wykazuje niekorzystne parametry fizyko-chemiczne,
dotyczy to w szczegdlsoi zelaza i manganu. Woda poddawana jest procesowiniada
na gmiu stacjach Uzdatniania Wody.

5.2. Kanalizacja i oczyszczanie $ciekow

5.2.1. System kanalizacyjny

W §lad za posfpem zaopatrzenia mieszi@w gmin powiatu tarnobrzeskiego w wodiie
postpuje budowa sieci kanalizacji sanitarnej. Systemakaacji w powiecie (stan na koniec
2002 r.) ilustruje porisza tabela.

Tabela Nr 22. System kanalizacyjny gmin.

g % udziat
Liczba ; . Diugaoé¢ sieci kanalizacyjnej (km) .
. p kah o Odlegta¢ od
Miejscowasé kr:)]:g)s/;{(;(ég\évh korrgl)(/esst.zz sCy(?s\;ven_lu é_é)zlé/i"zzci(gﬁ]i oczyszccz.
zsystemu | | kan. do ogoinej | Ogétem | Sanitamej|  Ogélnosptawnej (km)
liczby mieszkacéw
Miasto i Gmina Barandéw Sandomierski
. 1780 14,6 21,0 21,0 - .
B . ! ! ! B . 0,3
aranow S 1012 658 5.9 59 - aranow S ,
Suchorzéw 476 80,8 7.9 7,9 - Baranow S. 1,5
Knapy 292 48,2 7,2 7,2 - Knapy 1,0
Gmina Gorzyce
Gorzvee 6500 47,1 14,2 7,2 7,0 Gorzvee 20
y 6 500 80,0 142 72| 7(@eszczowa y '
Gmina Grebow
. 820 8,4 12,7 12,7 - .
Grebow 820 21,6 07 127 - Grebow 1.0
Miasto i Gmina Nowa Deba
12571 68,0 451 451 -
Nowa Dxba 11701 95,0 278 278 ] Nowa [xba| 6
Tarnowska W. 788 89,0 17,2 17,2 - NowebB 8
Buda Stal. 82 40,0 0,1 0,1 - Buda Stal. 0,1
Razem] 21671 40,1 93,0 86,0 7,0 X X

Zrodto: Urzedy Gmin — 2003 r.

System sieci kanalizacyjnej w powiecie tarnobrzeskiynosi 93,0 km, w tym 86,0 km
stanowi sié kanalizacji sanitarnej. Sig¢a obstuguje ponad 21,6 tys. miesak@w, tj. ponad
40% ogolnej liczby mieszkadw.

Mieszkacy terendw wiejskich, gdzie brak jest sieci karsdignej, gromadz scieki
w przydomowych szambach. Szczélhh@zamb nie zawsze jest dostateczraieki czsto
wyptywaja do otoczenia i wody gruntowe). Nagtije te doptyw wody gruntowej do szamb,
szczegolnie przy wysokich poziomach waéd.
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Mieszanie si wody gruntowej zéciekami, wptywa ujemnie na stan sanitagngdowiska.
Jeszcze gorsza sytuacja jest tam, gdzie nie mabszaitieki wylewap sic bezpdrednio do
gruntu. Wszystkie obiektyzyteczndci publicznej (szkoty, domy kultury, remizy steckie
itp.), zlokalizowane poza zagiem sieci kanalizacyjnej, posiadabiorniki bezodptywowe,
ktore oprania sk okresowo.

Wywozem na oczyszczalnigiekOw sanitarnych gromadzonych w szambach zajrsig]
Zaktady Gospodarki Komunalnej oraz dziats na terenie powiatu firmy specjalistyczne
m.in. ,SanTa-EKO” s.j.

5.2.2. Oczyszczalnie sciekdéw

Na terenie powiatu tarnobrzeskiego funkcjonuje 8 clmaaiczno-biologicznych
oczyszczalnisciekdw: 2 w miastach Baranéw Sandomierski i Nowgbd) 4 na terenach
wiejskich (Knapy, Buda Stalowska, €dw, Gorzyce). Informacje dotygze oczyszczalni
sciekdéw na terenie powiatu przedstawia psmna tabela.

Tabela Nr 23. Oczyszczalnieiekdw na terenie powiatu tarnobrzeskiego.

) llosé dop’rywahcychs’ciekéw
Lokalizacja Odbiornik Zlewnia Rodzaj Miejscowdaici obslldcﬁftl)gn &b Przepustow&: w ctkre3|e AR
(miejscowdé) | (rzeka, potok) (rzeka) oczyszczalni obstugiwane mie sgk . ()i//v (m®/d) scr)?rﬁfg pr\z,\:etrz)r/ns}o—
(dan/d) wych (%)
Gmina Baranéw Sandomierski
. . Baranéw
Baranow | Babulowka Wista mgchar_uczno— Sandomierski 1488 350 0,020/0,028 )
Sandomierski biologiczna .
Suchorzéw
Knapy Babuléwka Wista kontenerowa Knapy 292 32 8/0022
Gmina Gorzyce
) mechaniczno-
Gorzyce kg Wista biologiczna Gorzyce 6500 2610 1,54
Gmina Grebdw
. Potok . . .
Grebow Mietus teg biologiczna Gghow 820 806 0,1/0,3
Gmina Nowa D¢ba
L mechaniczno- Nowa xba 11701 3500 15 2,5
Nowa Dxba K-1 Trzéniowka biologiczna | Tarnowska Wola 788
Buda mechaniczno-
Dabrowka | Trzéniéwka | biologiczna | Buda Stalowska 82 14 0,003
Stalowska .
mikroreaktor
Razem: 21671 7312 X X

Zrodto: Urzedy Gmin 2003 r.

Oczyszczalnie maj taczrg przepustowgt 7.312 ni/d. Obstugui one okoto 40%
mieszkacow objgtych systemem kanalizacji.

W powiecie oczyszczalaio najwkkszej przepustowssi posiada gmina Nowa dba.
Odbiornikami sciekdw z oczyszczalni powiatu tarnobrzeskiegorzeki: Babulowka, kg,
Dabrowka oraz potok Mitus i row K-1.

Wedtug informacji WIG w Rzeszowie, Delegatura w Tarnobrzegu w 2002 na#kowita
ilos¢ sciekbw wymagajcych oczyszczenia, odprowadzonych dmdowiska wodnego
wyniosta 1.828.203 fyw tym:

- $ciekéw komunalnych — 826.900°m

- $ciekéw przemystowych — 1.001.303m
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W/w ilos¢ emitowanych sciekédw przed wprowadzeniem do odbiornika, podlegata
procesowi oczyszczenia:

- mechanicznego — 124880 m
- chemicznego - 82628 m
- biologicznego —1620698m
- w tym z podwygszonym usuwaniem biogenéw ~ — 1 509 340 m

Aktualnie w sciekach innych m komunalne, odprowadzanych w spos6b zorganizowany
dominup scieki z ,Federal-Mogul” w Gorzycach odprowadzane guzyszczeniu do dgu
orazscieki z Zaktadow Metalowych w NowejdDie.

5.3. Skltadowiska odpaddw statych i utylizacja odpad 6w

Na terenie powiatu tarnobrzeskiego funkcjonuje gegktadowisko komunalne w Jeziorku,
obstugujce jedynie gmia Grebéw. Pozostate gminy sktadagwoje odpady, na podstawie
podpisanych stosownych umoéw na sktadowiskach odpad®iasecznie i Stalowej Woli.

llos¢ wytworzonych odpadéw komunalnych w 2002 roku i jsde ich skladowania
ilustruje ponksza tabela.

Tabela Nr 24. Wytworzone odpady komunalne w gminamhiatu tarnobrzeskiego w 2002 r.

Gmina Liczba ludndci ”Oééll’gtn v:(;:jg;é/ﬁr\llvo&gadow Miejsce skiadowania
Baranow Sandomiersk 12 142 1 515,60 Piaseczno
Gorzyce 13790 2 785,16 Stalowa Wola
Grebow 9 594 1424,10 Jeziorko
Nowa Dzba 18 483 4 562,72 Piaseczno

Razem 54 009 10 287,58 -

Zrodto: Rocznik statystyczny woj. podkarpackiego 200Urzdy Gmin — 2003 r.

Masa wytworzonych w 2002 roku odpadow komunalnwciprzeliczeniu na 1 miesz-
kanca powiatu wynosita okoto 180 kg. §lota jest ntsza od masy odpadéw komunalnych
wytwarzanych w skali roku przez statystycznego Ral&tora wynosi szacunkowo ok. 350
kg. Porownanie tych wielkoi sugeruje,ze cz$¢ odpadow trafia na ,dzikie” wysypiska,
a czs¢ jest spalana w gospodarstwach domowych.

Skfadowisko odpadow komunalnych w Jeziomkypowierzchni 2,2 ha usytuowane jest
w terenie pogoérniczym Kopalni Siarki ,Jeziorko”.

Dane geometryczne sktadowiska:

— miagzsza¢ ztoza odpaddw h = 5 m powrgj korony;

— nachylenie skarp wewtrznych 1:3, zewgtrznych 1:1,5 do korony obwatowania i 1:2
powyzej korony;

- powierzchnia dna sktadowiska S = 6048 m

- powierzchnia na poziomie korony obwatowania S =43686;

- objetos¢ wysypiska do poziomu obwatowania ¥ 14040 mi V, = 31820 m ponad
poziom obwatowania;

- calkowita obgtos¢ wysypiska \ = 45860 m;

— uzyteczna pojemnd skladowiska po uwzgtinieniu warstw izolacyjnych ok. 10%
wynosi 41270 m
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Szacuje s, ze przy zastosowaniu xzdych uradzen zagszczajcych odpady okres
skladowania odpadow okres sktadowania odpadow w§meze 20 — 25 lat.

Sktadowiska odpadow pochodzenia przemystowego to:

— skiadowisko odpaddéw poprodukcyjnych i komunalnychzZaktadach Metalowych
w Nowej Dxbie ,Dezamet” S.A. — obiekt przeznaczony do mode&ciji zgodnie z art.
33 ust. 2 ,ustawy wprowadzge]” do dnia 31.12.2009 r.;

— Skitadowisko keku na terenie KiZPS ,Siarkopol” wwiklacji w Jeziérku (gmina
Grebow) przeznaczone do wstrzymania dziatébnoi rekultywacji przed dniem
1.05.2004 r.

5.4. Urzgdzenia ochrony powietrza

Skuteczné dziatania urzdzen oczyszczajcych jest okrélana jako stopi@ redukcji
zanieczyszcze i jest wielkacia wskazugca jaki procent catkowite] iléci danego
zanieczyszczenia wprowadzanego dadzenia jest w nim zatrzymywany.

W zakfadach znajdagych s& na terenie powiatu tarnobrzeskiego zainstalowane s
urzadzenia do redukcji zanieczyszaz&térych skuteczng w 2002 roku wyniosta ok. 81%.

Tabela Nr 25. Wykaz zaktadéw posiaggjch uradzenia do redukcji zanieczyszézeytowych, gazowych

Nazwa zakfadu Rodzaj uradzenia ul;izgéggi Skut[t(;;)c]znéé

Rz.P.R.D.WMB .

Sokolniki multicyklony 1 95
cyklony 12 85
filtry tkaninowe 3 64

.Federal-Mogul” Gorzyce S.A. urzadzenia mokre 2 80
filtr workowy pulsacyjny 1 90

Jednostka Wojskowa

w Nowej Decbie cyklony 3 8

Zaktad Czynnikow Energetycznych

w Nowej Dxbie Cyklony 4 77,32

Zaktady Metalowe ,Dezamet” S. 'odpylacze 3 70

w Nowej Debie cyklony 3 90
odkraplacze 3 99,9

Zrodto: WIOS Rzeszéw. Delegatura Tarnobrzeg 2003 r., ZM ,Deza@é.

W ostatnich latach obserwuje; Spadek emisji spowodowany przede wszystkim poprzez
modernizacje istnigcych kottowni opalanych gglem, przez zmiapczynnika grzewczego
(np. na gaz, olej opatowy, drewno) lub zastosowapiecjalnych urzer ograniczajcych
wprowadzanie zanieczyszazdo atmosfery.

Wg informacji uzyskanych w poszczegolnych gminacseystkie lub niemal wszystkie
obiekty wyteczndci publicznej stosuj ekologiczne néniki energetyczne, gtébwnie gaz
ziemny. Gaz ziemny jako czynnik grzewczy, stosowgest réwnie do ogrzewania
budynkow indywidualnych. Gminy powiatu tarnobrzego a zgazyfikowane w 100%.
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5.5. Odnawialne zrodfa energii

Tradycyjna energetyka oparta na wykorzystaniu pketaciji surowcow nieodnawialnych
wiaze st z postpujaca degradag srodowiska. Oszegincs¢ zuzycia oraz pozyskiwanie
energii z wykorzystaniemrodet odnawialnych tj. sity wiatru, energii gpzen wody, staca,
wod termalnych, biogazu, czy biomasy powinna znago coraz wegcej miejsca
w skutecznej ochroniesrodowiska. Produkcja energii ,ekologicznie czystg)tzynosi
wymierne efekty ekologiczno-energetyczne.

Aktualnie na terenie powiatu funkcjonuje kottowmraejska w Nowej @bie — instalacja
wykorzystupca biomas (zrebki drewna).

Wierzba energetyczna tu stosowana jeding zdobywajca coraz weksze znaczenie jako
surowiec energetyczny. Aktualnie jest uprawiangoaierzchni ponad 80 haa $o plantacje
szybko rosacych drzew dodatkowo stwarzaych maliwosci zagospodarowania obszarow
zdegradowanych i nieytkow.

Réwniez produkty tradycyjnych upraw rolnych mogy¢ wykorzystywane alternatywnie
jako surowce energetyczne. Najelo nich:

— zyto — do produkcji etanolu do benzyn silnikowych;

— rzepak — do produkcji estrow kwasow nienasyconyeloleéjow nagdowych silnikow

wysokopeznych.

Obecnie na terenie powiatu nie istai@ne instalacje wykorzystage odnawialnezrodta
energii.
Teren powiatu oprécz surowcOw bioenergetycznych jas pozbawiony madiwosci
wykorzystania:

= energii stoneczne} panug tu warunki zblkone do ogdlnokrajowych tj. okoto 1500
godzin stonecznych w agju roku, srednia @stas¢ energii
stonecznej docieragej do powierzchni ziemi wynosi
1000/kWh/n/r. Kolektory stoneczne magmiet zastosowanie
do podgrzewania wody zytkowej, w basenach, stawach
hodowlanych itp. Wykorzystanie do ogrzewania pomuges
moze mig€ miejsce w skojarzeniu z innymi wdzeniami
wspomagajcymi;

=  sily wiatru— wedtug opracowanej przez IMiGW w Warszawie m&gglniorocznych
predkosci wiatru, dolina Sanu od granicy #&wa & do
Sandomierza jest steef wyskpowania srednich rocznych
predkosci wiatru przekraczagych 4 m/s, #@ytecznych dla
potrzeb energetycznych;

= potencjatu wod ptyscych— mog, by¢ lokalizowane mate elektrownie wodne z uwagi
na planowane lokalizacje zbiornikbw wodnychzejui matej
retencji.

W zakresie wykorzystania energii geotermalmepzliwosci s3 ograniczone. Teren
powiatu potaony jest w obszarze mato perspektywicznym dla gp@tiania wod termalnych
w mioceaskich utworach zapadliska przedkarpackiego.
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6. Stan srodowiska — podsumowanie

Powiat tarnobrzeski usytuowany jest w e&d wojewoddztwa podkarpackiego
charakteryzujcej sk znacznym uprzemystowieniem. W latach osiemdzigsh tereny
z uwagi na degradagjsrodowiska przyrodniczego zaliczone byly do TarneBkiego
Obszaru Ekologicznego Zagemia. Diugoletnie oddziatywanie przemystu siarkoweg
negatywnie odbito si na jakdci srodowiska na terenach kopalni i w begmanim ich
otoczeniu. Postawienie Kopalni Siarki ,Machow” iezlérko” w stan likwidacji i decyzje
o rekultywacji spowodowatyze dotychczasowa degradacja tych obszarow zostatazpe
ograniczona. Znaczne zaawansowanie prac rekultympady skutkuje popraw jakosci
poszczegolnych element@rodowiska i eliminag bezpdrednich zagroen.

Stan obecny na terenie powiatu charakteryzuj

— tendencja poprawy jakoi wod Wisty (bez zmiany klasyfikacji) i zasoleniadd
Trzesnidwki oraz systematyczny spadek $ido sciekbw odprowadzanych do woéd
powierzchniowych, w tym przede wszystkim, charajggrcznych dla powiatu
tarnobrzeskiego (grodzkiego i ziemskiegajekow z przemystu siarkowego;

— poprawa warunkow aerosanitarnych (obecnie brakkpozeer dopuszczalnych sten
i poziomoéw odniesienia dla wszystkich badanych eexyszcze) bedaca wynikiem
ograniczenia emisji z lokalnyclhrédet przemystowych (technologie niskoemisyjne,
hermetyczné& procesow i powszechid pracy uradzen do redukcji zanieczyszcige
eliminacja niezorganizowanej emisji siarkowodorupal gorniczych i wyrobiska
Kopalni ,Machow”);

— tendencja poprawy w zakresie unieszkodliwiania, avgistania lub przekazania
w takich celach odpadow przemystowych, w tym nigii@zznych oraz likwidacja
i rekultywacja sktadowisk w przendlg siarkowym;

— systematycznie zmniejsaap s¢ powierzchnia terendw wymagajych rekultywacji,
od ponad 2500 ha w 1999 roku do niewiele ponad h@0® 2002 roku;

— wystkpowanie terendw kmych o zadawalagej zdrowotnéci, wartcci przyrodniczych
tj. trawiastych zbiorowisk &innych o znacznym stopniu naturaficow migdzywalu
rzeki Wisty i Sanu oraz terendw kwalifikigych s¢ do obgcia ochrom rezerwatow
z uwagi na wartéi siedliskowe i ranorodnd¢ gatunkow ornitofauny (,Stawy”
w Budzie Stalowskiej i ,Stawy Krasicagkie”).

Najwazniejszymi problemamirodowiskowymi powiatu pozostgj

— zagraenia powodziowe;

— gospodarka odpadami;

— kontynuacja i zakaczenie prac likwidacyjnych i rekultywacyjnych kopasiarki;

— zanieczyszczenigodowiska wodnego;

— narastajce zanieczyszczenia komunikacyjne i pogorszenie umkaw Kklimatu
akustycznego w rejonie tras prowadych ruch tranzytowy.
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7. Edukacja ekologiczna

Starostwo Powiatu Tarnobrzeskiego wspoétpracuje ga lOchrony Przyrody, Polskim
Zwiazkiem Wedkarskim oraz ze szkotami. W ramach wspétpracy @saicy Wydziatu
Ochrony Srodowiska, Lénictwa i Rolnictwa organizaj prelekcje dla miodzigy. Obecnie
tematami, ktérymi najbardziej interesuje sntodziez jest gospodarka odpadami i ochrona
przyrody.

Wspoétpraca z Polskim Zwikiem Wedkarskim, a w szczegéléa ze Spoteczn Straza
Rybaclk polega na wzajemnym informowaniw € wystpujacych zagraeniach naruszania
przepiséw o rybactwigrddladowym i podejmowanych czynicach z tym zwizanych.

Liga Ochrony Przyrody organizuje systematyczniegkzly piosenki ekologicznej éwod
miodziezy, konkursy rysunkéw i plakatéw okoliczémowych zwiazanych z dniem Ochrony
Ziemi i Swiatowym Dniem OchronySrodowiska. Do komisji rozstrzyggjej konkurs
zapraszanigpracownicy Starostwa.

Kazdego roku Woydziat OchronySrodowiska, Rolnictwa i L@ictwa organizuje
(dostarczanie niezldnych materiatow — ulotki, worki,ckawice) akag ,Sprzatanie Ziemi”.
Akcja ta kierowana jest za frednictwem gmin do szkot i organizacji pozatawych
i cieszy s¢ duza popularnécia zwtaszcza wréd mtodziey szkolnej.

Starostwo jest réwnie inicjatorem programu ,Czysty powiat” polegeggo nha
propagowaniu bimcej segregacji odpadéw komunalnych w poszczegolmynomach. W/w
program zostat zgtoszony do Il edycji konkursu gé&i Inicjatyw Powiatowych”
organizowanego przez Zgrek Powiatow Polskich i w efekcie otrzymat Nagydgpecjala
przyznam przez Wojewodzki Fundusz Ochrongrodowiska i Gospodarki Wodnej
w Rzeszowie.

Ponadto program ten zostat zgtoszony na konkurslpder Polskiej Ekologii”, a take
materiaty dotycgce w/w programu zostaty przestane do Délaskiej Fundacji Ekorozwoju
na praébe tej Fundacji celem zamieszczenia na tworzonepgrimternetowe).
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8. Naktady inwestycyjne na ochron e srodowiska

Naktady inwestycyjnesa to naktady finansowe lub rzeczowe, ktérych celeest |

stworzenie srodkéw trwatych lub ulepszenie (przebudowa, rozhualo rekonstrukcja,
adaptacja lub modernizacja) istaigych obiektow majtku trwatego, a take nakiady na
pierwsze wyposeenie inwestycji.

Ostatnie opublikowane dane statystyczne detyomzku 2002 (,Rocznik statystyczny
w Rzeszowie”, 2003 r.). Zgodnie z tymi danymi, wO20roku nakfady inwestycyjne na
ochrore srodowiska wynosity 3.161,5 tys. zi, co stanowitoespetna 1,5% naktadow
inwestycyjnych w wojewddztwie podkarpackim.

Naktady w 2002 roku wedtugrédet finansowania:

srodki wiasne 89,5% naktadow ogolnych;
srodki z budetu centralnego stanoavi 0% naktadow ogolnych;
srodki z budietu wojewddzkiego stanowi 0% naktadow ogolnych;
srodki zagraniczne 0% naktadow ogohmy
srodki funduszy ekologicznych (pgczki, kredyty, dotacje) 8,5% naktadow ogolnych;
kredytow i payczek krajowych (w tym bankowych) 0% naktadogolinych;
innesrodki (w tym nakfady niesfinansowane) 2,08ktadow ogdlnych.

Podziat srodkbw na inwestycje ochrongrodowiska, w powiecie przedstawiag Si

nastpujaco:
= ochrona powietrza i klimatu 18,3%
= ochrona wod 81,7%, z tego:
— oczyszczanigciekow 2,8%
- kanalizacja 78,9%
= gospodarka odpadami 0%
= pozostate 0%.

Naktady inwestycyjne na gospodankodm wynosity ogotem 14 228,7 tys. zt, z tego:

srodki wtasne stanowity 9,2%
srodki z budetu centralnego 26,0%
srodki wojewddzkie 2,50%
srodki zagraniczne stanoxvi 51,3%
srodki z funduszy ekologicznych (kredyty,zy@zki i dotacje) 10,3%
kredyty i payczki krajowe 0%
innesrodki 0,7%.

Podziatsrodkéw na gospodagkwodm:

ujecia i doprowadzenia wody 1,8%
budowa i modernizacja stacji uzdatniania wody 4,9%
zbiorniki wodne 1,3%
regulacja i zabudowa rzek i potokéw 0%
obwatowanie przeciwpowodziowe 82,0%.
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CZESC I

USTALENIA PROGRAMU
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1. Cele i funkcje programu

.Program ochronysrodowiska wraz z planem gospodarki odpadami dla igow
tarnobrzeskiego na lata 2004-2011 z uwdgieniem nieztdnych dziatda do 2015 roku”,
jest narzedziem Zarzmdu Powiatu Tarnobrzeskiego, #higym do realizacji polityki
ekologicznej Pastwa na terenie powiatu tarnobrzeskiego (zgodreet.z17 ustawy ,Prawo
ochronysrodowiska”).

Najwazniejszecele Programuto:

1) koordynowanie dziata administracji publicznej wszystkich szczebli, yatji,
pozaradowych organizacji ekologicznych na terenie powidiarnobrzeskiego
w zakresie:

— realizacji terminowych zobowran wynikajacych z podpisanego z Uni
Europejsk Traktatu Akcesyjnego;

— wdrazania nowych wymagai standardowsrodowiskowych oraz przedsizieé
poprawiajcych standardy zwrane z zaopatrzeniem miesakédw w wodt,
odprowadzaniem sciekdéw, unieszkodliwianiem odpaddéw, popeawklimatu
akustycznego, peindostpndscia dla spotecziéstwa informacji os$rodowisku
i jego ochronie, udzialem spotedstwa w procesach ocen oddziatywania na
srodowisko;

— kontynuacji rekultywacji i zagospodarowania terendépoprzemystowych
kopalnictwa siarki;

— ochrony walorow przyrodniczo-krajobrazowych na mége powiatu tarno-
brzeskiego;

— podnoszenia swiadomdaci ekologicznej spotecistwa i wiedzy o stanie
srodowiska powiatu;

2) stworzenie podstawy do wygibbwania o zewgtrzne srodki finansowe potrzebne do
realizacji przedswzig¢ ochronysrodowiska;

3) okreslenie priorytetdbw ochronysrodowiska powiatu tarnobrzeskiego z uwezgl
dnieniem celdéw i kierunkow dziata ustalonych w dokumentach na szczeblu
krajowym, wojewddzkim i gminnym oraz szans rozwoyotv powiatu i wojewoddztwa
podkarpackiego.

Program opracowany zostat na 4 lata (2004-2007z rtym, ze przewidziane w nim
dziatania obejmuj w perspektywie okres kolejnych czterech lat do120]1 a w niektérych
dziedzinach do 2015 roku, co wynika z przepisOwha@viazan na szczeblu krajowym oraz
konieczndci kontynuacji rozpocgych zada.

Dokument powstat w oparciu o tzetwarty proces planowania,co oznacza:

— wilaczenie zainteresowanych jednostek (m.in. wiadz weégzkich, jednostek
samoradu terytorialnego, instytucji wojewddzkich, przegdisorcéw, organizacji
ekologicznych) ja na etapie opracowania niniejszego dokumentu;

— konieczné¢ aktualizowania, przgiych priorytetéw, kierunkow dziata itp.,
w zaleznosci od zmiany uwarunkowerealizacji Programu.

W Programie sprecyzowano rodzaj i harmonogram aziptoekologicznych, gtdwnie o
charakterze systemowym i znaczeniu ponadlokalnytakze srodki niezlzdne do osigniccia
zatlazonych celéw (w tym mechanizmy prawno-ekonomiczngodki finansowe). Zakres
rzeczowy Programu uzupetniony jest przez powiatplay gospodarki odpadami.
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2. Struktura Programu

.Program ochronysrodowiska wraz z planem gospodarki odpadami dla igtow
tarnobrzeskiego na lata 2004 — 2011"zphoy jest z dwdch integralnych opracawa

— Programu ochron§rodowiska,;

— Planu gospodarki odpadami.

Struktura ,Planu gospodarki odpadami” zostata onodaiw odebnym opracowaniu.
Program ochronyrodowiska sktada siz dwoch czsci:

Czes¢ | —
,Diagnoza stanu srodowiska” — obejmujca analiz aktualnego standrodowiska wraz
z krotka ocery dotychczasowej polityki ochroriyodowiska w powiecie tarnobrzeskim.

Czese Il —
,=Ustalenia programu” — obejmujce elementy Programu tj.:
1. strategt ochrony i poprawy starirodowiska, a w niej:

a) hierarchicznie okrdone obszary strategicznev obrbie ktérych wyznaczono cele
ekologiczne;

b) priorytetowe strategiczne cele ekologicZde 2015 r.) i wyznaczone w ramach tych
celow, cele dtugookresowe (do 2011 r.) i krotkosksge (2004-2007 r.), zmieraap
do usun¢cia problemoéw lub realizacji dziataochronnych, ustalone wedtug hierarchii
Waznaosci;

C) dziatania inwestycyjne i pozainwestycyjustalone w ramach, kdego z wyzna-
czonych celow, réwniewedtug stopnia wanosci dla realizacji Programu.

2. system zargmlzania Programem, w tym:

a) kontrola realizacji Programu (monitoring poprzezmiki realizacji przygtej strategii
dziatan);

b) uczestnicy Programu;

3. koszty i zrédia finansowania Programur@dki niezlzdne do osigniecia zat@onych
celow, w tym mechanizmy prawno-ekonomiczieoidki finansowe).

Integralry czescia Programu g Zalaczniki takie jak:
1) stownik uzytych terminow;

2) opracowanigrodtowe i bibliografia;

3) zahczniki tabelaryczne.

Priorytety ekologiczne

Przygto, ze dziatania dotycce realizacji Programu powinny odbyévaic w obrbie
obszardw strategicznych, ustalonych pod wagm wanaosici dla realizacji Programu wedtug
nastpujacej kolejndci:

1) ochrona i poprawa jakoi srodowiska;

2) racjonalne aytkowanie zasobdwrodowiska;

3) edukacja ekologiczna, deptdo informacji i poszerzanie dialogu spotecznego;

4) wspoipraca zgsiednimi powiatami.
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W obrebie poszczegdlnych obszaréw strategicznych, weldieigarchii wanaosci okreslone
zostatypriorytetowe cele strategiczngdo 2015 r.).

W obszarze strategicznym Nr 1, Ochrona i poprawa jakoi srodowiska”, wyznaczono 8
celéw strategicznych wedtug hierarchiizmasci okreslonych w naspujacej kolejndci:

Cel strategiczny Nr 1/1
Ochrona wod i poprawa ich jad@ — zapewnienie najlepszej jakd wod oraz
nowoczesnej gospodarki woddoiekowej.

Cel strategiczny Nr 2/1
Ksztattowanie stosunkédw wodnych — zapewnienie leezghstwa powodziowego
oraz utrzymanie iléci wody na poziomie rownowagi biologiczne;.

Cel strategiczny Nr 3/1
Gospodarka odpadami — ograniczeniesaio wytwarzanych odpadéw oraz
wdrozenie nowoczesnego systemu ich wykorzystania i akeeliwiania.

Cel strategiczny Nr 4/1
Ochrona przed hatasem — zmniejszenigaligvosci hatasowej wsrodowisku.

Cel strategiczny Nr 5/1
Ochrona przed polami elektromagnetycznymi — skutgczochrona ludzi
i srodowiska przed promieniowaniem elektromagnetycznym

Cel strategiczny Nr 6/1
Ograniczanie zanieczyszdzg@owietrza i przeciwdziatanie zmianom klimatu —
zachowanie standardéw jakd powietrza atmosferycznego zgodnie z wymogami
prawa krajowego i unijnego.

Cel strategiczny Nr 7/1
Przeciwdziatanie powaym awariom — zapewnienie bezpiegzva
chemicznego i biologicznego.

Cel strategiczny Nr 8/1
Ochrona przyrody, krajobrazu, biarorodndci — zachowanie i ochrona waloréw
przyrodniczych powiatu.

W obszarze strategicznym Nr 2 ,Racjonalne uaytkowanie zasobowsrodowiska”,
wyznaczono 4 cele strategiczne wedtug hierarchizneéci okreslonych w nasipujacej
kolejncici:

Cel strategiczny Nr 1/2
Ochrona kopalin i rekultywacja terendw poeksplogtaech — racjonalne
gospodarowanie zasobami kopalin, ich kompleksowekongystanie oraz
przywrocenie rownowagi przyrodniczej i nadanie w&oi uzytkowych terenom
zdegradowanych kopalnictwem siarki.
Cel strategiczny Nr 2/2
Rozw0j energetyki odnawialnej — optymalne wykorays¢ zasobow odnawial-
nych i upowszechnianie ich stosowania jakadet energii.
Cel strategiczny Nr 3/2
Ochrona i racjonalne wykorzystanie gleb oraz rozmgtjictwa ekologicznego.
Cel strategiczny Nr 4/2
Ochrona i zréwnowaony rozwoj laséw oraz regulacja lesigto
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W obszarze strategicznym Nr 3, Edukacja ekologiczna, degt do informacji i posze-
rzanie dialogu spotecznego”, wyznaczono jedeanyael strategiczny:

Cel strategiczny Nr 1/3
Wzrost swiadomdci ekologicznej mieszkaOw powiatu oraz poprawa
komunikacji spotecznej w zakresie ochrony i racjoego wykorzystania
zasobow naturalnych.

W obszarze strategicznym Nr 4:,Wspoipraca z gsiednimi powiatami”, wyznaczono
jeden cel strategiczny:

Cel strategiczny Nr 1/4
Wspoétpraca w dziataniach podejmowanych na rzeczgyop stanusrodowiska
oraz ochrony i wykorzystania jego zasobow.
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3. Kryteria wyboru celdw i priorytetow ekologicznyc h

W realizacji Programu nadidna zasad jest zasada zréwnowanego rozwoju
a wiochcymi zasadamidma:

1) zasada ,likwidacji aktualnych problemoéw”;

2) zasada ,zanieczyszcaay ptaci”;

3) zasada prewencji (zapobiegania przyszty problemongszczdnego korzystania

z zasobow naturalnych;
4) zasada odpowiedzialég grup zadaniowych i zasada uspotecznienia;
5) zasada skuteczka ekologicznej i efektywnici ekonomiczne.

Przy ustalaniu kolejri@i celéw oraz priorytetow, dzialai przeds¢wzie¢ uwzgkdnia se

nastpujace kryteria:

1) spéjng¢ z priorytetami okrdonymi przez ,Program ochronyrodowiska dla
wojewddztwa podkarpackiego”;

2) spojna¢ z ,Planem gospodarki odpadami dla wojewodztwa poaikckiego”;

3) zgodnd¢ z celami i priorytetami oké&onymi w Strategii Rozwoju Powiatu
Tarnobrzeskiego;

4) zgodnd¢ z priorytetami, celami i kierunkami oldtenymi w ,Strategii Rozwoju
Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2000-2006”, d?tlnem Zagospodarowania
Przestrzennego Wojewoddztwa Podkarpackiego, w sabzagi dotyczcymi
tworzenia warunkoéw dla rozwoju gospodarczego i peglania poziomu i jakii
zycia mieszkacow;

5) spojnd¢ z celami i kierunkami dziata okreslonymi w innych dokumentach
strategicznych i sektorowych, opracowywanych w wdjéztwie podkarpackim;

6) spojnéd¢ z priorytetowymi przedswzigciami okr&lonymi przez gminy powiatu
tarnobrzeskiego;

7) spetnianie wymagakonwencji, uméw, postanowia porozumié migdzynarodowych,
natazonych w ustawach i rozpadzeniach wykonawczych;

8) zgodnd¢ z lista przedstwzie¢ priorytetowych Wojewddzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Rzeszowie;

9) zgodnd¢ z celami polityki ekologicznej matwa okrélonymi w dokumentach: I
Polityka Ekologiczna Restwa” oraz ,Program Wykonawczy do Il Polityki
Ekologicznej Pastwa na lata 2002-20107;

10)spéjna¢ z celami okrédlonymi w innych dokumentach adowych.

Formutupc liste dziataa brano pod uwagtakie elementy jak:

1) ponadlokalny (powiatowy) wymiar dziatania (przes&iccia);

2) spodziewany efekt ekologiczny czyli zmniejszeniesghpporcji pomidzy stanem
pozadanym a aktualnym;

3) mozliwos¢ uzyskania zewgirznego wsparcia finansowego;

4) obecne zaawansowanie inwestycji;

5) zmniejszenie, eliminag¢j lub przeciwdziatanie zagreniom §srodowiskowym,
szczegOlnie zwizanych z nargeniem zdrowia zycia mieszkacow;

6) uwarunkowania przyrodnicze i spoteczno-gospodapmasiatu tarnobrzeskiego jako
wyjsciowy przygto stansrodowiska na dzie31.12.2002 r.

Zatozenia i wytyczne polityki ekologicznej pstwa i innych dokumentow strategicznych

Sa podstave do realizowania na terenie powiatu tarnobrzeskiggatar na rzecz poprawy
stanusrodowiska (we wszystkich jego komponentach).
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4. Strategia ochrony i poprawy stanu  srodowiska

4.1. Informacje ogodlne

Strategia ochrony, poprawy stanu i racjonalnego orzistania zasobdwsrodowiska
zostata opracowana dla obszaru powiatu tarnobregskiWskazywane dziatania dotgcz
jednostek rénego szczebla zamdzania srodowiskiem na terenie powiatu oraz
przedsgbiorstw i instytucji bezpgrednio podlegaicym organom wojewddzkim i centralnym.
Zadania wskazane do realizacji na terenie powiattaty podzielone wg kompetencji na:
zadania wtasne powiatu, zadania koordynowane irdadgmin. Uktad strategii w zakresie
ochrony i poprawy stan¢rodowiska nawjzuje do strategii przgjej w ,Programie Ochrony
Srodowiska dla Wojewddztwa Podkarpackiego”.

Poniej zostaly sprecyzowaneele ekologiczne i dziatania w zakresie ich realizp
w ramach wyodgbnionychobszarow strategicznych.

4.2. Ochrona i poprawa jako $ci srodowiska

4.2.1. Ochrona woéd i poprawa ich jakosci

— zapewnienie najlepszej jad@ wod oraz nowoczesnej gospodarki wodigekowej — cel
strategiczny Nr 1/1

Cel ten zaktada:
a) poprawe jakosci wod, tak aby wody osgnety co najmniej dobry stan ekologiczny
I pozostawaty w stanie uksztattowanym przez przygyod
b) racjonalizac} zuzycia wody w przemdte, rolnictwie i gospodarstwach domowych.

Wody powierzchniowe i podziemne powinny ¢byprzydatne do zaspakajania potrzeb
spotecznych i gospodarczych, w tym:
— wykorzystania w zbiorowym zaopatrzeniu w watb picia,
— celow lapielowych, turystyki, rekreacji,
— hodowli i bytowania organizméw wodnych (w szczegétn ryb tososiowatych lub
przynajmniej karpiowatych).

Cel ten powinien by osignicty do 2015 r. Réwniedo tego roku nalgy zapewnt 75%
poziom redukcji tadunku substancji biogennychseiekéw komunalnych oraz ograniczenie
sptywu zanieczyszchepochodzacych zezrodet azotowych. Istnieje mbwosé odstpienia
od koniecznéci budowania oczyszczalniciekbw o podwyszonym stopniu usuwania
biogendw, jeeli w ramach catej zlewni nagli redukcja zrzutu azotu i fosforu do wod o 75%.

Rozwigzywanie probleméw w dziedzinie jad@ wod kedzie prowadzone w ukladach
zlewniowych m.in. przez dziatania pozainwestycyjnenwestycyjne realizowane przez
Regionalny Zargzd Gospodarki Wodnej w Krakowie oraz sanyoly terytorialne. Obszarami,
na ktorych prowadzone aszadania zwizane z popraw i ochrory jakosci wod
powierzchniowych i podziemnychaszlewnie rzek oraz obszary ochrony gtéwnych
zbiornikbw wod podziemnych (GZWP). Na przegéorcach i zaktadach komunalnych
spoczywa obowizek modernizacji technologii uzdatniania wody dociqi Zaklady
przemystowe zobowrane § do wyeliminowania zrzutéw substancji niebezpiecinye
sciekami przemystowymi m.in. poprzez modernizaeichnologii produkcji przemystowe;j.
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Inwestycje w ramach realizacji celu strategicznego
Najtrudniejsze i najbardziej kosztowne w realizdefila dziatania dotyczce oczyszczania
sciekbw komunalnych i ochrony wod przed zanieczysm@mi spowodowanymi przez
azotany zezrddet rolniczych. Obowizek budowy systemow kanalizacji w aglomeracjach
o wielkasci od 2 000 do 15 000 RLM i powvrgj 15 000 oraz budowy oczyszczadgiekOw
dla aglomeracji od 2 000 do 15 000 RLM powinientabspetniony do 31.12.2015 roku.
Inwestycje w tym zakresie, konieczne do realizagi terenie powiatu tarnobrzeskiego
w latach 2004-2015 to wg ,Krajowego Programu OceyaniaSciekow Komunalnych”:
— budowa ok. 360 km sieci kanalizacyjnej;
— rozbudowa i modernizacja oczyszczadniekow komunalnych dla 5 aglomeracji, na
terenie gminy Barandw Sandomierski 2 oczyszczamien. Dabrowica i Barandw
Sandomierski, w gminach NowaBa, Gebdw i Gorzyce po jednej oczyszczalni.

Cele dtugookresowe do 2011 roku (1.1/1)

Dla realizacji ochrony i poprawy jaka wod przygto, iz dziatania w tym zakresiecta
zmierzaty do spetnienia wymogow oklenych w Il Polityce ekologicznej Ratwa tj. m.in.:

— Cel Nr 1.1.1/1. Realizacja kompleksowego systemgpgdarki wodno -sciekowej oraz
ograniczenie emisji zanieczyszazee zrédet punktowych: miejskich, przemy-stowych i
wiejskich.

— Cel Nr 2.1.1/1. Zaspokojenie zapotrzebowania lddnoa odpowiednj jakosciowo wod;
pitna oraz do celow bytowo — gospodarczych i rekreacyjuumystycznych.

— Cel Nr 3.1.1/1. Ochrona wod przed zanieczyszczersaowodowanymi przez azotany ze
zrodet rolniczych.

Dziatania w zakresie realizacji celéw diugookresoluy
Dziatania zmierzaje do realizacji ustalonych celow dotyemstpujacych zagadnie
— zarzdzanie ochronwdd;
— przeciwdziatanie zanieczyszczeniom i ograniczamesj zezrodet osadniczych;
— zaopatrzenie w wagl
— racjonalizacja zycia wody.

Zarzdzanie ochromnwod:
— opracowanie warunkow korzystania z wod regionow nyoti;
— sporadzenie programéw dziala mapcych na celu ograniczenie odptywu
zanieczyszczezezrodet rolniczych;
— racjonalna gospodarka zasobami wodnymi wspierazazpedukagj ekologiczma,
rozwiazania techniczno — organizacyjne i ekonomiczne.

Przeciwdziatanie zanieczyszczeniom i ograniczamsjezezrodet osadniczych:

— prowadzenie dziafa inwestycyjnych, zgodnie z ,Krajowym programem ogzyzania
sciekéw komunalnych”, obejmagym lata 2003-2015;

— wdrazanie dyrektyw IPPC (w tym naktady finansowe gzgine z ochranwod);

— w latach 2006-2010 — modernizacja, rozbudowa i mad®33 km systeméw kanalizacji
zbiorczej (gm. Baranow Sandomierski, Gorzyce, NoWgba) oraz rozbudowa
oczyszczalniciekow w Baranowie Sandomierskim;

— rzetelna i petna inwentaryzacja stanu techniczragarnikow bezodptywowych;

— inwestycje inne ri systemy kanalizacji zbiorczej, realizowane tamgzigdbudowa
kanalizacji zbiorczej nie przyniostaby kokzy srodowiskowych lub powodowataby
nadmierne koszty (np. budowa oczyszczalni przydoyabyv
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Zaopatrzenie w wad
— dostosowanie jakei wody pitnej do standardow UE poprzez rozbugow
i modernizagj stacji uzdatniania wod i sieci wodagowych;
— budowa i modernizacja sieci wodagowych na obszarach wiejskich;
— zatwierdzenie i wkciwe zagospodarowanie stref ochrongéujvéd (zmniejszenie do
minimum zanieczyszchaenod podziemnych).

Racjonalizacja ziycia wody:

— racjonalne gospodarowanie wpgrzez podmioty gospodarcze, w tym eliminowanie
nieuzasadnionego wykorzystania wod podziemnych idywitnej do celow
przemystowych (przez brae inne nk np. przemyst spgywczy i farmaceutyczny);

— edukacja ekologiczna w zakresie racjonalnegyaa wody;

— naktadanie obowizku prowadzenia rejestracji zgcia wody w pozwoleniach
wodnoprawnych na pobdér wod;

— stosowanie technologii, w ktérych stosuje gamknite obiegi wody oraz wtérne
wykorzystaniesciekdw mniej zanieczyszczonych.

Zadania w zakresie racjonalizacjizzaia wody nalee¢ beda gtdwnie do instytucji na
poziomie krajowym i wojewddzkim oraz do przegtsorstw, podmiotdw gospodarczych
i indywidualnych odbiorcow.

Do starosty (w zakresie oktenym ustawy Prawo wodne) naky wydawanie pozwole
wodnoprawnych oraz nadzor i kontrola nad dziakdmpospotek wodnych.

Cele krétkookresowe do 2007 roku (2.1/1.)

— Cel Nr 1.2.1/1. Ograniczenie zanieczyszczeniaradet przemystowych i gospodarczych
(ograniczenie zrzutu, niektorych substancji nielezmych do 31.12.2007 r.).

— Cel Nr 2.2.1/1. Zwikszenie ildci oczyszczonychiciekdw komunalnych, w powiecie
tarnobrzeskim (sukcesywnie).

Dziatania w zakresie realizacji celow krotkookresgotv.
Zarzdzanie ochromnwod:
— Ograniczenie zrzutu substancji niebezpiecznyclceekami (sukcesywnie) poprzez
modernizagj technologii produkciji.

Inwestycje:
— modernizacja oczyszczalniciekbw na terenie gminy Barandw Sandomierski

w Baranowie Sandomierskim do 2005 r. i rozbudow@alrowicy (do 2006 r.);

— sukcesywne pongkowanie gospodarksciekowej w gminach powiatu tarnobrze-
skiego poprzez modernizacjrozbudow i budowe systemoOw dcznie ok. 138 km
kanalizacji zbiorczej;

— uzupetnienie sieci wodaggjowej poprzez budogvsieci w gminach Nowa é&ba
(Chmieléw, Cygany, Jadachy) gminaeBdéw (Nowy Gebdw);

— ograniczanie zanieczyszezazotowych pochodgzych z rolnictwa (poprzez budew
nowoczesnych stanowisk do skladowania obornika ioraitkéw na gnojowk
w gospodarstwach rolnych — sukcesywnie do 2015 r.

Szczegotowy wykaz zadanwestycyjnych i nieinwestycyjnych w zakresie reatji celu
Nr 1/1 znajduje siw pkt. 9.1. Zadczniki tabelaryczne Tabela Nr 1.
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4.2.2. Ksztattowanie stosunkéw wodnych

— zapewnienie bezpiecagtwa powodziowego (ochronyycia i mienia) oraz utrzymanie
ilosci wody na poziomie réwnowagi biologicznej — cebstgiczny Nr 2/1

W ramach tego celu nailg zwigkszy¢ liczbe zbiornikdw retencyjnych na terenie powiatu.
Niedobor zbiornikébw wodnych powoduje z jednej stroozestsze i grane powodzie,
z drugiej deficyt wody w rzekach w okresachiawkowych. Zapewnienie bezpied=twa
powodziowego i zwikszenie zasobéw dyspozycyjnycédizie miato charakter dtugofalowy.
Nalezy rowniez dazy¢ do zwkkszenia naturalnej retencji wod oraz do utrzymania
istniejacych zdolnéci retencyjnych, zwlaszcza na obszarach intensywuaigkowanych
przez cztowieka.

Dziatania w zakresie realizacji celu strategicznego

— poprawa infrastruktury przeciwpowodziowej, budowambdernizacja watéw oraz
regulacja ciekdw wodnych;

— budowa zbiornikéw ,matej retencji” (docelowo 8 zhitkéw o hcznej pow. 21 ha
w latach 2008 — 2015 i po 2015 roku);

— prace przygotowawcze, projektowe zwane z budow wielofunkcyjnego zbiornika
.Krawce” na tegu — gmina Ggbow i gmina Bojanow w powiecie stalowowolskim
(obecnie brak zada z tego zakresu w programie inwestycyjnym do 2015 r
Regionalnego Zandu Gospodarki Wodnej w Krakowie, budowa zbiornikgnika
z Koncepcji Zagospodarowania Przestrzennego Kraju).

Cele dtugookresowe do 2011 roku (1.2/1.)

— Cel Nr 1.1.2/1. Zwjkszenie ildci obiektow i uradzen infrastruktury przeciw-
powodziowe).

— Cel Nr 2.1.2/1. Zwgkszenie zasobow dyspozycyjnych wod w powiecie.

Dziatania w zakresie realizacji celéw dtugookresoly

Podstawowe dziatania w zakresie $giavego ksztattowania stosunkéw wodnych poprzez
dziatania inwestycyjne (m.in. budowa zbiornikow eratyjnych, budowa i modernizacja
watdw przeciwpowodziowych, umocnienia brzegéw cigkd pozainwestycyjne realizowane
beda przez Regionalny Zasd Gospodarki Wodnej w Krakowie oraz Podkarpackizzer
Melioracji i Urzadzen Wodnych w Rzeszowie przy wspétudziale samdéxv gminnych.
Ochrorg przed powodz oraz susz prowadzi st zgodnie z planami ochrony przeciw-
powodziowej oraz przeciwdziatania skutkom suszy afwszarze pastwa. Dla obszarow
nieobwatowanych natanych na niebezpiecastwo powodzi, dyrektor regionalnego zaia
gospodarki wodnej spardza studium okidajace w szczegllnmi granice obszaréw
bezpdredniego zagreenia powodz przy uwzgednieniu czstotliwosci wyskpowania
powodzi, uksztattowania dolin rzecznych i teras@lewowych, strefy przeptywu wezlira
powodziowych.

Do podstawowych zadav tym zakresie zaliczagi

— realizacg ,Programu Matej Retencji dla Wojewddztwa Podkakiego”, w tym na
terenie powiatu budogv4 zbiornikdw o 4cznej powierzchni 9,12 ha na terenie gmin
Nowa Dgba i Gorzyce - do roku 2010;

— modernizagj i remont watdw przeciwpowodziowych (w tym usuwars&utkOw
powodzi) o 4cznej diugéci 58,6 km oraz budogvodcinka watu na rzecegty ok. 0,8
km na terenie gminy @bow, ponadto odbudaywrzadzen (sluza watowa i przepom-
pownia) na terenie gmin Barandéw Sandomierski i N®wha po 2006 roku;
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— modernizacje, regulagji remont koryt rzek i potokow (w tym usuwanie Haw
powodzi), nadcznej dlugéci 12,1 km na terenie gmin NowaBa, Gorzyce, Gibow;

— budowe i poprave stanu systeméw odwadniania drég;

— przeciwdziatanie wkraczaniu zabudowy na tereny wawee, poprzez stosowanie
odpowiednich zapiséw w miejscowych planach zagoapmania przestrzennego;

— dostosowywanie aytkowania rolniczych terenow patonych w gsiedztwie rzek
i potokéw do skali zageenia powodziowego (preferowanieytkowania hkowego
oraz widciwe ksztattowanie paséwdlnnosci wzdtuz ciekow wodnych).

Cele krétkookresowe (2.2/1)
— Cel Nr 1.2.2/1. Poprawa stanu infrastruktury pregowodziowej.

Dziatania w zakresie realizacji celu krétkookresgae

— sukcesywne usuwanie skutkdw powodzi na rzekachakach, w tym modernizacja
i remont watéw nasdcznej dtugdci 28,8 km oraz modernizacja i remont koryt rzek
i potokow nadcznej dlugéci 13,7 km;

— biezaca konserwacja ugdzen melioracyjnych — podstawowych (rzeki, waty, potoki
zbiorniki), przywrécenie prawidiowego funkcjonowaniistnieacych systemow
melioracyjnych, na terenie catego powiatu;

— zapewnienie wigciwej przepustowsei ciekow wodnych (przepusty, jazy, rowy, itp.).

Szczegotowy wykaz zadaw zakresie realizacji celu strategicznego Nr Zviera Tabela
Nr 2 w pkt. 9.1. Zajczniki tabelaryczne.

4.2.3. Gospodarka odpadami

— ograniczenie iléci wytwarzanych odpaddéw oraz wdenie nowoczesnego systemu ich
wykorzystywania i unieszkodliwiania — cel strateagig Nr 3/1

Zasady wdrgenia systemu gospodarki odpadami na obszarze pgvdele i dziatania
okresla Plan gospodarki odpadami, stangoyiintegrala cz¢$¢ niniejszego opracowania.

4.2.4. Ochrona przed hatasem
— zmniejszenie uarliwosci hatasowej wirodowisku — cel strategiczny Nr 4/1

Realizacja tego celu zapewni zmniejszenie dyskamnfaycia mieszkacéw powiatu,
szczegOlnie w rejonach, w ktorych hatas i wibramjezczegdlnie uakliwe (sasiedztwo drog
tranzytowych przebiegagych przez powiat tarnobrzeski).

Ochrona przed halasem polega na zapewnieniu naglgps stanu akustycznego
srodowiska w szczegOlsoi poprzez:

— utrzymanie poziomu hatasu paej dopuszczalnego lub co najmniej na tym poziomie;

— zmniejszenie poziomu hatasu co najmniej do dopwdmego, gdy nie jest on

dotrzymany.

Za priorytetowe uznaje @idziatania w zakresie zmniejszenia hatasu komugjkago

wzdhuz drog krajowych: Nr 9 o funkcji regionalnej i gizynarodowej oraz drogi krajowej
Nr 77 o funkcji m¢dzyregionalnej.
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Dziataniami inwestycyjnymi p@ednio wptywajcymi na zmniejszenie poziomu hatasu na
terenach zurbanizowanychkdzie:
— budowa obéj drogowych dla miejscowoi potazonych wzdtd drdg krajowych tj. m.
Grebéw, Nowa 2ba;
— poprawa stanu technicznego nawierzchni drog.

Na odcinkach drog, okémnych w programach przeciwdziatania hatasowi, Ingdna
bedzie budowa zabezpieaz@kustycznych lub prowadzenie innych dziata tym zakresie
(nie tylko w miastach ale na terenie matych miejgmei zlokalizowanych wzdta drog
tranzytowych). Warunkiem przygotowania inwestyagjrigzzanych z budow i modernizagj
drég jest uwzgldnienie aspektow ochronysrodowiska. Dziatania powgze 9§
komplementarne w stosunku do takich zadak: unowoczgénianie srodkow transportu,
infrastruktury transportowej i organizacji transfoor

Dziatania i kompetencje w zakresie ograniczania$atokréla ustawa Prawo ochrony
srodowiska (z péniejszymi zmianami) raz wydane na jej podstawigorzdzenia.

Cele dtugookresowe 1.4/1
Zgodnie z Programem Ochrosyodowiska dla wojewddztwa podkarpackiego dlaesi

podstawowe cele na obszarze powiatu:

— Cel Nr 1.1.4/1. Zmniejszenie dyskomfortu miesai@v zwihzanego z przekroczeniem
poziomu hatasu komunikacyjnego i ograniczenie hatasogowego na obszarach
o intensywnej zabudowie.

— Cel Nr 2.1.4/1. Niedopuszczanie do pogorszenia &limakustycznego na obszarach,
gdzie sytuacja akustyczna jest korzystna.

Dziatania w zakresie realizacji celow diugookresoky

— monitoring akustyczny poziomu hatasu komunikacymegwiaszcza w miejsco-
wosciach, przez ktore przebiegaprogi tranzytowe (zgodnie z prawem ochrony
srodowiska okresowe pomiary prowadzi z@izapcy drog i przedkiada organowi
ochronysrodowiska, ktory mge natay¢ w drodze decyzji, obowkek prowadzenia
pomiaréw w zwizku z eksploatagjw przypadku negatywnego oddziatywania na
srodowisko;

— sporadzanie map akustycznych przez stajos#t uwzgkdnieniem informaciji
wynikajacych z map spouarizanych przez zagdzapcego, w pierwszej kolejsoi na
obszarach potmnych wzdht drég o najwekszym na¢zeniu ruchu;

— opracowanie programow ograniczenia hatasu na ofdzar intensywnej zabudowie,
w oparciu o ocefistanu akustycznego;

— budowa zabezpiecaeakustycznych wzdiudrdg tranzytowych w miejscach nasilonej
emisji hatasu;

— odpowiednia lokalizacja obiektéw ugliwych;

— skuteczne egzekwowanie stosowania przepiséw krajowyunijnych w zakresie
ochrony przed hatasem.
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4.2.5. Ochrona przed polami elektromagnetycznymi

— skuteczna ochrona ludz$iodowiska przed promieniowaniem elektromagnetyczrycel
strategiczny Nr 5/1

Realizacja tego celu polega na skutecznej ochrdo@nasci przed dziataniem
promieniowania elektromagnetycznego, poprzez:
— utrzymanie poziomdéw pol elektromagnetycznych pepidopuszczalnych lub co
najmniej na tych poziomach;
— zmniejszaniu poziomow pol elektromagnetycznych donajmniej dopuszczalnych
tam gdzie onessniedotrzymane.

Zadania w zakresie oceny poziomow pol elektromagzetych i ich zmian dokonujecsi
w ramach pastwowego monitoringusrodowiska. Zadania okresowych badkontrolnych
poziomow pobl elektromagnetycznych i prowadzeniees&j terendw o stwierdzonych
przekroczeniach dopuszczalnych poziomoéw spoczynajWojewodzie.

Zadania samorddéw gminnych polegabeda na wia&ciwej lokalizacji obiektow, ktore
mog emitow& pole elektromagnetyczne, czyli uwgdhiania ich w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego oraz studiach ok@ma i kierunkdéw zagospodaro-
wania gmin. Ochrona ludzi §rodowiska przed oddziatywaniem pol elektromagnetych
poleg& bedzie na:

— inwentaryzacjirédet emisiji;

— wyznaczaniu obszarow ograniczoneggytkowania od istniejcych i projektowanych
emitoréw (zadania rady powiatu dla przegsiiecc mogicych znacgco oddziatywé na
srodowisko);

— lokalizacji obiektow tak, by byty jak najmniej kdiktowe z otaczajca przestrzeni;

— wdrazaniu najlepszych technik, technologii i rozmen technicznych ograniczgjych
promieniowanie elektromagnetyczne.

4.2.6. Ograniczanie zanieczyszczen powietrza i przeciwdziatanie zmianom klimatu

— zachowanie standardéw jalad powietrza atmosferycznego zgodnie z wymaganiami
prawa krajowego i unijnego — cel strategiczny Nr. 6/

Cel ten ma za zadanie dotrzymanie standardowsgakmwietrza na obszarze powiatu
tarnobrzeskiego. Rola starosty we wdnaiu przepiséw unijnych i krajowych w zakresie
ochrony powietrza poledgabedzie na wspoéludziale w przygotowaniu programu osiiro
powietrza (wyraanie opinii). W stanie istniggym nie zachodzi koniecz&® opracowania
takiego programu.

Ograniczanie ,emisji niskiej” pochodeej zezrédet osadniczych natg gtdwnie do zada
samoradéw gminnych. Do przedgiiorcow naley ograniczanie emisji pochogzej
z procesow technologicznych w zaktadach przemystbwystotnym kierunkiem dziada
bedzie edukacja ekologiczna w tym zakresie oraz preamie odnawialnycltirédet energii.

Cele dlugookresowe (1.1/6)

— Cel Nr 1.1.6/1. Utrzymanie (z ukierunkowaniem napnaow) na dotychczasowym
poziomie jakdci powietrza na terenie powiatu.

— Cel Nr 2.1.6/1. Redukowanie wielkm emisji z gtdbwnych jegrodet.
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Dziatania w zakresie realizacji celéw diugookresoluy

Dla realizacji ochrony powietrza i przeciwdziataiamianom klimatu na terenie powiatu
przyjeto nasg¢pujace kierunki dziata:

— przeciwdziatanie zanieczyszczeniom.

— przeciwdziatanie zmianom klimatu.

Przeciwdziatanie zanieczyszczeniom
Przeciwdziatanie zanieczyszczeniom potegawinno przede wszystkim na ograniczaniu
emisji zanieczyszcrez gtdbwnychzrodet: przemystowych, komunalnych i komunikacyjnych

Dziatania ograniczage emis¢ zezrodet przemystowych to:

— kompleksowa modernizacja zaktadow przemystowych owpdzajca efektywne
I ekologiczne technologie;

— modernizacja technologii w celu prowadzenia mnngrgochtonnej produkcji;

— udoskonalenie procesow spalania, provaadzlo zmniejszenia zycia paliw;

— stosowanie w instalacjach paliw o niskiej zawaoigiarki;

— instalowanie wysokosprawnych gdzea redukcyjnych w zaktadach, w tym nadal
wysoce paadanych uradzen do redukcji zanieczyszcizegazowych oraz poprawa
sprawngci obecnie funkcjonuagych;

— wdrazanie najlepszych daginych technik (BAT);

— prowadzenie systematycznej kontroli zaktadow przgawych;

— wsparcie finansowe dla zaktadow waacych systemy zagrlzaniasrodowiskiem.

Dziatania ograniczage emis¢ zezrodet komunalnych:

— likwidacja lub modernizacja starych lokalnych ketld na bardziej ekologiczne
(zmiana czynnika grzewczego);

— ograniczenie strat ciepta (docieplanie budynkéwmiana stolarki okiennej i drzwio-
wej przeciwdziatanie stratom ciepta w cieptgach przy spedycji);

— upowszechnianie wykorzystania niekonwencjonalmrddet energii;

— upowszechnianie stosowania paliw ekologicznych wokeniach i indywidualnych
systemach grzewczych.

Dziatania ograniczage emis¢ zezrodet komunikacyjnych (mobilnych):
— eliminacja ruchu tranzytowego z terenow zwartejzwy — budowa obwodnic;
— zwigkszenie ptynnéci i przepustowséci sieci drogowej;
— poprawa standardow technicznych drog;
— stosowanie katalizatorow oraz benzyn bezotowiowych;
— tworzenie warunkéw dla intensyfikacji ruchu roweey® — wyznaczaniéciezek
rowerowych;
— wprowadzanie na stacjach paliw hermetyzacji procésatu paliwami.

Przeciwdziatanie zmianom klimatu
Przeciwdziatanie zmianom klimatu ay¥ec si¢ bedzie ze zmniejszeniem emis;ji:
— CO, (gtbwnego gazu cieplarnianego), towarzysgo wszystkim procesom
przemystowym;
— innych zanieczyszcagoowietrza (gtdwnie spalanie paliw organicznych);
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— metanu odpowiedzialnego za globalne ocieplaniewigé&zrodta: wycieki z gazo-
ciagow, procesy fermentacji ¥ciekach i osadackciekowych, w mniejszym stopniu
gospodarka hodowlana).

Najwazniejsze dziatania w tym zakresie:
— wszystkie kierunki i dziatania ogranicaeg emis¢ zanieczyszczedo powietrza;
— zwiekszenie lesisti powiatu (jeden ze sposobéw pochtaniania)CO
— uszczelnianie i usprawnianie procesOw przesytu gamnego oraz wykorzystywanie
biogazu (zawieracego metan) z oczyszczalni do produkcji energii.

Cele krétkookresowe (2.6/1)
— Cel Nr 1.2.6/1. Zmniejszenie wielkd emisji zanieczyszchew miastach i miejsco-
wosciach powiatu.

Dziatania w zakresie realizacji celu krotkookresgae

Dla realizacji celu krétkookresowego niedbne jest:

— wdrazanie wszelkich inwestycji ogranicaaych emis¢ zanieczyszcze szczegdlnie
tzw. ,niskiej emisji” zezrodet osadniczych (inwestycje zgtoszone w tym zsikréo:
modernizacja (do 2005 r.) kottowni zgglowe] na gazow w budynku szkolnym
w Dymitrowie Dwym na terenie gminy Baranow Sandomierski oraz badb¥oku
skojarzonego wytwarzania energii z wykorzystaniegazowania odpadéw drewno-
pochodnych w Zaktadzie Czynnikow Energetycznych ewlj Debie (do kaica 2004
roku),

— propagowanie wykorzystania paliw ,ekologicznych” atg, oleju opalowego)
w indywidualnych systemach grzewczych.

4.2.7. Przeciwdziatanie powaznym awariom
— zapewnienie bezpiecastwa chemicznego i biologicznego — cel strategidgny/1

Realizacja tego celu jest istotna przede wszystkémwzgtdu na przebieg przez teren
powiatu drdg, ktorymi przewmne § materiaty niebezpieczne.

Na terenie powiatu brak jest zaktadow ozyl i zwigkszonym ryzyku wysipienia
powaznej awarii.

Dziatania w zakresie realizacji celu koncentréviada sie gtownie w sferze osadniczej,
wzdhuz odcinkéw drég krajowych i wojewoédzkich sheych do transportu materiatdw
niebezpiecznych.

Dziatania w zakresie ochrony ludimp i ochrony zdrowia na poziomie powiatu
prowadzone gprzez Powiatowy Zespoét d.s. Ochrony Przecizgsowej i Ratownictwa oraz
Powiatowe Centrum Zagdzania Kryzysowego. Ponadto realizacja celu strezaggo
poleg& bedzie m.in. na opracowaniu i aktualizacji: powiata@yplandéw obrony cywilnej,
planu dziatania w sytuacjach kryzysowych oraz plaouaznej ochrony przed powodgi
organizacji szkole treningow i¢wiczen w zakresie OC, obstudze powiatoweggrooka
analizy danych i alarmowania, systemu wykrywansarmowania oraz systemu wczesnego
ostrzegania.
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Cele dtugookresowe (1.7/1)

— Cel Nr 1.1.7/1. Przeciwdziatanie posmym awariom.

— Cel Nr 2.1.7/1. Zwikszenie bezpiechstwa ruchu pojazdéw z towarami niebezpiecz-
nymi na terenie powiatu tarnobrzeskiego.

— Cel Nr 3.1.7/1. Podniesienigwiadomaci spotecznej w zakresie biotechnologii
i bezpieczéstwa biologicznego.

Dziatania w zakresie realizacji celow diugookresoky

— wzmazone kontrole pojazdéw przewsrych materiaty niebezpieczne prowadzone
przez: WIGS, PSP, Poligj, Inspekcje Drogow

— modernizacje zbyt wuskich odcinkow drég, ktorymi przewozi ¢si materiaty
niebezpieczne;

— przygotowanie parkingbw i zjazdow na bezpiecznerzgatanie pojazddw,
a w przypadku awarii na ich odholowanie i zabezpeade;

— edukacja rolnikow i przedddiorcow w zakresie biotechnologii i bezpieigeva
biologicznego.

Cele krétkookresowe (2.7/1)
— Cel Nr 1.2.7/1. Zapewnienie bezpieazeva w zakresie ochrorgycia i mienia.
— Cel Nr 2.2.7/1. Poprawa infrastruktury przeciwamwej i ratownictwa ekologicznego.

Dziatania w zakresie realizacji celow krotkookresgotv

— rozbudowa i modernizacja systemu wczesnego ostnEega zakresie ochrony
przeciwpowodziowej (m.in. opracowanie i stosowarpeocedur posgpowania
w sytuacji zagreenia);

— modernizacja i stata poprawa wypgsaia jednostek ratownictwa ekologicznego;

— techniczne iorganizacyjne wspieranie zbtluodpowiedzialnych za zapewnienie
bezpieczéstwa ekologicznego (w tym chemicznego i biologicmje

— ujednolicenie systemu alarmowania.

4.2.8. Ochrona przyrody, krajobrazu, bior6znorodnosci
— zachowanie i ochrona waloréw przyrodniczych powiattel strategiczny Nr 8/1

Zgodnie z ,Programem ochroryodowiska dla wojewddztwa podkarpackiego” realiaacj
tego celu ukierunkowanadizie na tworzenie i doskonalenie systemu obszahdanionych,
w tym ochror obszaréw o wysokich walorach przyrodniczych.

Organami ochrony przyrodw:s

— Minister Srodowiska;

— Wojewoda Podkarpacki (Wojewédzki Konserwator Pray)o

Starosta wykongg zadania z zakresu administracpdawej m.in.:

— prowadzi rejestr pomnikéw przyrody, stanowisk dolemacyjnych, #ytkdw
ekologicznych, zespotéw przyrodniczo — krajobrazolwy

— prowadzi rejestr przetrzymywaniasho i zwierzat (egzotycznych);

— sprawuje kontr@ przestrzegania przepisbw o ochronie przyrody wkciea
gospodarczego wykorzystania zasobdw i poszczedodlsktadnikow przyrody przez
jednostki organizacyjne oraz osoby prawne i fizyczn
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Na szczeblu lokalnym ochrona i podnoszenie warti&rajobrazu polega bedzie na
dziataniach takich jak:

Dz
ciagty

biezaca ochrona elementéw twarz/ch walory krajobrazowe;

racjonalna gospodarka zasobami naturalnymi;

stosowanie odpowiednich zapisbw w miejscowych pianazagospodarowania
przestrzennego;

odtwarzanie krajobrazéw zdegradowanych (w uzasaguloprzypadkach);
zwickszenie aktywnéi spoteczéastwa w decydowaniu o losie otacxaggo
krajobrazu.

latania prowadzone w ramach realizacji celu sgiaznego (w wikszaci o charakterze
m) to:

utrzymanie istniejcych obiektéw i powotanie nowych form prawnie choorej
przyrody i krajobrazu;

zachowanie i wzbogacanie istnieych oraz odtwarzanie zaniklych elementéw
réznorodndci biologicznej, w tym renaturalizacja cennych elgiemoéw i siedlisk;
ochrona dolin rzecznych i innych korytarzy ekolagigch, zwtaszcza o znaczeniu
ponadlokalnym;

usuwanie lub ograniczanie aktualnych i potencjdinygragraen dla zachowania
réznorodndci biologiczneyj;

wspieranie dziatalni@i lokalnych proekologicznych organizacji pozatawych

i ruchow spotecznych, dziatgych na rzecz ochronyrodowiska przyrodniczego
W powiecie;

realizacja programu wprowadzania zadrzéwieakrzacza srodpolnych;

kontrola pozyskiwania zasobow przyrodniczych znekuralnych siedlisk;

biezaca ochrona walorow przyrodniczych i pomnikow przyp

opracowanie i wdranie programow ochrony terendw zieleni w miastagiminach.

Cele dtugookresowe (1.8/1)

— CelNr1.1.8/1. zachowanie oraz odtwarzanie i wzbogacawézimego bogactwa

przyrodniczego i waloréw krajobrazowych, poprzejcoie prawnm ochrory obszaréw
0 wysokich walorach przyrodniczo-krajobrazowych, twm o znaczeniu mdzy-
narodowym.

Cel Nr2.1.8/1. Podniesieniaviadomdaci ekologicznej lokalnych spoteczéw.

Cel Nr 3.1.8/1. Utrzymanie urozmaiconego krajobrazu raego, zachowanie trady-
cyjnych praktyk gospodarczych na obszarach przyoadncennych oraz rozwdj form
rolnictwa stosujcych metody produkcji, nie naruszeych rownowagi przyrodniczej,
przede wszystkim rolnictwa ekologicznego.

— Cel Nr4.1.8/1. Optymalne wykorzystanie waloréw przyrodgich powiatu.

Dziatania w zakresie realizacji celow diugookresoky

— prowadzenie edukacji ekologicznej dzieci, miodyiei dorostych w zakresie
zrozumienia celdéw ochrony przyrody izrorodndci biologicznej;

— utworzenie rezerwatow przyrody (projektowany rezrw,Stawy”), pomnikow
przyrody i innych form ochrony;
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— opracowania dokumentacyjne dla terenéw projektowiamgzerwatéw (opracowanie
dokumentacji wsfpnych do utworzenia nowych rezerwatow ,Stawy Kragiskie”
i powigckszenia projektowanego rezerwatu ,Stawy”, gpsie przygotowanie planow
ochrony);

— ochrona istnigjcych i odbudowa zdegradowanych korytarzy ekologichn na
obszarach pozbawionych kompleksésénigch.

Cele krétkookresowe (2.8/1)
— Cel Nr 1.2.8/1. Ochrona obiektow i obszaréw o sgoseych walorach przyrodniczych.
— Cel Nr 2.2.8/1. Edukacja ekologiczna dzieci i miedy.

Dziatania w zakresie realizacji celéw krétkookresotv.
— wspieranie zwalczania klusownictwa na zwierzyrkkisownictwa rybackiego;
— porzadkowanie rzek, ciekow wodnych, stawéw, oczek wodinyatoczenia obiektow
publicznych, poprawa estetyki rowow i gospodarstmdwych;
— konserwacja pomnikéw przyrody (na wniosek $gtaiela lub zarzdcy, w zaleénosci
od stanu zdrowotnego).

4.3. Racjonalne u zytkowanie zasobéw srodowiska

4.3.1. Ochrona kopalin i rekultywacja terenéw poeksploatacyjnych

— racjonalne gospodarowanie zasobami kopalin, ich gteksowe wykorzystanie oraz
przywrocenie rownowagi przyrodniczej i nadanie w&it uzytkowych terenom
zdegradowanym kopalnictwem siarki — cel strategiddn1/2

Realizacja celu ma za zadanie gwizenie efektywriei wykorzystania rozpoznanych 26
kopalin oraz poszukiwanie i rozpoznanie nowychzzidgraniczenie negatywnych skutkéw
wydobycia kopalin. Polityka ekologiczna rfswa do najistotniejszych probleméow
wymagajcych rozwazania zalicza m.in. zmniejszenie negatywnego wptyveu zdrowie
ludzi i $rodowisko tzw. ,goscych punktow”, ktorymi na terenie powiata ®bszary po
kopalnictwie siarki. Proces likwidacji Kopalni Skar,Jezidrko” potazonej na terenie gminy
Grebbéw i Kopalni Siarki ,Machéw” (na terenie powiatk.0470 ha pozostala, przeregaca
cze$¢ na terenie miasta Tarnobrzeg) odbywszgjodnie z opracowanymi projektami.

Cele dtugookresowe (1.1/2)

— CelNr1.1.1/2. Likwidacja zageen, rekultywacja oraz zagospodarowanie terenow
poeksploatacyjnych siarki.

— CelNr2.1.1/2. Ograniczenie negatywnych skutkow wydobkoigalin.

— CelNr3.1.1/2. Zwikszenie efektywrniei wykorzystania rozpoznanych i eksploato-
wanych ziG.

Dziatania w zakresie realizacji celow diugookresoky

— kontynuacja prac likwidacyjnych i rekultywacyjnycterenéw poprzemystowych
Kopalni Siarki Machow i Jeziorko;

— ochrona zté udokumentowanych i obszaréw perspektywicznych oraksymalne
wykorzystanie zté eksploatowanych;

— ograniczanie nielegalnego wydobycia surowcéw w zngm stopniu wpltywaicego
ujemnie na srodowisko poprzez dewastacjpowierzchni gruntu (przypadkowa,
niefachowa eksploatacja kopalin jest teie korzystna dla stanu z® i powoduje
marnotrawstwo zasobdéw).
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Cele krétkookresowe (2.1/2)

— Cel Nr 1.2.1/2. Zakaczenie planowanego do #wa 2007 roku etapu likwidacji
i rekultywacji Kopalni Siarki ,Jeziérko”.

— Cel Nr 2.2.1/2. Przywrocenie wafto uzytkowych czsci terendw poprzemystowych
Kopalni Siarki ,Machéw” potaonych w obgbie powiatu ziemskiego tarnobrzeskiego
(gmina Nowa [3ba).

— Cel Nr 3.2.1/2. Kontynuacja prac w zakresie poszakia nowych zié.

— Cel Nr 4.2.1/2. Ograniczanie naruszgodowiska towarzysicych eksploatacji kopalin
oraz rekultywacja terenéw po wydobyciu surowcowgmdisych.

Dziatania w zakresie realizacji celéw krotkookresgotv:

— prowadzenie prac likwidacyjnych zgodnie z opracoymain projektami i harmo-
nogramem w olgbie bytych kopalni siarki;

— biezaca rekultywacja terendw poeksploatacyjnych surowcéastych i kruszyw
w szczegOInéci na terenie gminy Gorzyce i Baranéw Sandomierski;

— kontrola realizacji wypetniania przez przegtsorstwa obowizku rekultywacii;

— opracowanie folderu informacyjnego o obszarach patywicznych kopalin,
zwlaszcza tych, na ktére wypuje bieace zapotrzebowanie, celem zaktywizowania
przedsgbiorstw w zakresie ich poszukiwania i eksploataciji.

4.3.2. Rozwoj energetyki odnawialne;j

— optymalne wykorzystanie zasobow odnawialnych i ug@ehnianie ich stosowania jako
zrodet energii — cel strategiczny Nr 2/2

Realizacja tego celu jest zwana jest z konieczhoia zwickszania udziatu energii
odnawialnej w bilansie zwycia energii pierwotnej w Polsce i wojewddztwie, waynika
z Traktatu Przedakcesyjnego prazysénia Polski do Unii Europejskiej (do 2020 r.
przewiduje s} 14% wzrost udziatu energii pochadej z wykorzystania do jej produkcji
zrédet odnawialnych).

Na terenie powiatu istnigjprzede wszystkim nitiwosci rozwoju energetyki odnawialnej
z wykorzystaniem surowcOw bioenergetycznych. Py jest funkcjonaga na terenie
miasta Nowa Bba kottownia miejska opalanacbkami drewna wierzby energetycznej.
Ponadto uwarunkowania przyrodnicze powiatu sprayajkorzystaniu sity wiatru i energii
stoneczne;.

Uzytkowanie odnawialnyclirodet energii umgiwia osiagniecie korzyci ekologicznych,
gospodarczych i spotecznych, a wzrost wykorzystagnergii ze zrédet odnawialnych
powinien sté si¢ integralnym elementem zréwnogmnego rozwoju powiatu.

Cele dtugookresowe (1.2/2)
— Cel Nr 1.1.2/2. Wzrost produkcji energii z wykorgysiem zrodet odnawialnych
w bilansie energetycznym, na obszarze powiatu banaskiego.

Dziatania w zakresie realizacji celu diugookresoweg
- inwentaryzacja zasobow energii odnawialnej i ngelriej infrastruktury, wyznaczenie
regionéw preferowanych do rozwoju energetyki odmdmgj, w tym w aktualizo-
wanych studiach uwarunkowakierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin;
— wspieranie rozwoju energetyki odnawialnej poprzepracowanie programow
wykonawczych energetycznego wykorzystania biomesyoju energetyki wodnej,
wiatrowej, stonecznej;
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— propagowanie rozwoju energetyki odnawialnej i $mikdw energii bardziej
przyjaznych srodowisku, zwlaszcza z wykorzystaniem energii stanej do
ogrzewania mieszka obiektéw wyteczndci publicznej;

— budowa urzdzen i instalacji do produkcji i transportu energii wadrzanej
z wykorzystaniemzrodet odnawialnych na terenach preferowanych dovopz
energetyki odnawialnej;

— wilaczanie problematyki energii odnawialnej do miejsgolw planéw zagospodaro-
wania przestrzennego i aktualizowanych studiow gpgdarowania przestrzennego
gmin.

4.3.3. Ochrona i racjonalne wykorzystanie gleb oraz rozwoj rolnictwa ekologicznego
— cel strategiczny Nr 3/2

Realizacja tego celu zmierza do:
—ochrony gleb przed degradacjpowodowan przez czynniki antropogeniczne
i naturalne;
— rekultywacji gleb zdegradowanych;
— ochrony zasobdw gleb najlepszej j&io nadajcych sé do wykorzystania rolniczego
(zgodnie ze standardami krajowymi i Unii EuropegsKi
— optymalnego wykorzystaniu gleb w zatesci od uwarunkowa przyrodniczych.

Dziatania w zakresie realizacji celu strategicznpgleg# beda na:
— edukacji w zakresie stosowania dobrej praktykiiczej;
— propagowaniu i wdraaniu rolnictwa ekologicznego;
— podejmowaniu przedsivzie¢ stuzacych rozpoznaniu stanu gleb i skali zaigfQ
— pracach rekultywacyjnych.

Dziatania w zakresie ochrony i racjonalnego wykstapia gleb prowadzonedy zgodnie
z kompetencjami wynikagymi z ustaw szczegolnych. Zgodnie z ustarawo ochrony
srodowiska, oceny jakai gleb i ziemi oraz obserwacji zmian dokonuje 8 ramach
panstwowego monitoringuérodowiska, a starosta prowadzi okresowe badaniesgalkyleb.
Obecnie na terenie powiatu tarnobrzeskiego nie mszaréw, na ktérych obowdek
rekultywaciji obcazatby starost.

Cele diugookresowe (1.3/2)

— Cel Nr 1.1.3/2. Ochrona gleb przed degraglaganieczyszczeniem wskutek czynnikdw
naturalnych i antropogenicznych.

— Cel Nr 2.1.3/2. Identyfikacja zagren i optymalne wykorzystanie gleb w zateici od
uwarunkowa przyrodniczych.

— Cel Nr 3.1.3/2. Ochrona zasobow gleb nadgih s¢ do wykorzystania rolniczego przed
ich przeznaczeniem na inne cele.

— Cel Nr 4.1.3/2 Wyczanie do obiegu gospodarczego gruntoéw zdegradasiany

— Cel Nr 5.1.3/2. Rozwygj rolnictwa ekologicznego.

Dziatania w zakresie realizacji celow diugookresoky
— rekultywacja terendw i aytkébw rolnych zdegradowanych, w wyniku dziatania
czynnikOw antropogenicznych i naturalnych;
— wspieranie unowocZaienia produkcji rolnej poprzez modernizacgospodarstw
rolnych, postp biologiczny, sprawanstruktue dystrybucji, zaopatrzenia, przetworstwa
i ustug;

70



— wiasciwe wytkowanie rolnicze gleb, w tym odpowiednie naeoie i stosowanie
srodkéw ochrony rdin;

— zachowywanie odpowiedniego odczynu gleb (z uwagiwysipujace nadmierne
zakwaszenie, stosowanie wapnowania);

— stosowanie fitomelioracji, zalesigruntéw nieprzydatnych rolniczo;

— zapobieganie nielegalnemu sktadowaniu odpadow nantagch do tego nie
przeznaczonych;

— ograniczanie zanieczyszdzprzemystowych i gospodarczych;

— podnoszenie poziomu wiedzyyikownikow gleb i gruntow w zakresie rAowvosci
zasobow glebowych i ich degradacji oraz w zakredi@ctwa ekologicznego.

Cele krétkookresowe (2.3/2)

— Cel Nr 1.2.3/2. Monitoring gleb ukierunkowany ngestrowanie zmian powodowanych
przez czynniki naturalne i antropogeniczne (zakwagzgleb, aytkowanie, przeazenie
gleb mater i energa, niewtaciwa agrotechnik itp.).

— Cel Nr 2.2.3/2. Rekultywacja gleb zdegradowanyclolmszarach rolniczegaytkowania,
w tym zalesianie.

Dziatania w zakresie realizacji celéw krotkookresgotv.

— opracowanie programu rekultywacji gleb i zalesiagieb na obszarach rolniczego
uzytkowania;

— zwigkszanie punktow monitoringu stanu gleb, publikaspgkolenia;

— organizowanie szkofew zakresie wymogow ochron§rodowiska przy stosowaniu
srodkéw ochrony rélin, nawozéw mineralnych oraz utylizacfrodkdw ochrony
roslin;

— prowadzenie obserwacji zmian chemizmu gleb, a eeg@ndci koncentracji metali
cigzkich w glebach giytkowanych rolniczo;

— promocja produktow, aktywizacja sieci ze sprzadalrowejzywnosci.

4.3.4. Ochrona i zrbwnowazony rozwoj laséw oraz regulacja lesistosci
— cel strategiczny Nr 4/2

Realizacja tego celu polega przede wszystkim napkeksowej ochronie ekosysteméw
lesnych, poprawie stanu zdrowotnego, doskonaleniu dzasemmechanizméw iytkowania
obszardéw lénych, przygotowaniu podstaw do regulacji lesisio wzbogacaniu zasobéw
lesnych i ochronie przed parami. Efektem realizacji celu strategicznegdzie:

— zachowanie korzystnego wptywu laséw na rownowagyzyrodnica, zachowanie

réznorodndci biologicznej, krajobrazu i poprawa warunkaycia ludngci;

— 0Oskgniecie przestrzennie optymalnej struktury laséw w débagzie;

— regeneracja zdewastowanych i zaniedbanych drzem@ster lasach prywatnych.

Ze wzgkdu na specyfik ochrony ekosystemowdeych, dla utrzymania i poprawy stanu
laséw dziatania (przedswziecia), z reguly pozainwestycyjne, nayeprowadzé w sposéb
ciagly, poniewa nie mana ich zamka¢ w okrelonym przedziale czasu, z tego watjh nie
wyznaczono celow diugookresowych. Dziatania prowadzlzda zgodnie z kompetencjami
okreslonymi przez ustawy szczegolne.
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Zarzdzanie ochrofi racjonalr gospodark lesna:

— wdrazanie krajowego i wojewddzkiego (po jego opracowapiogramu zalesiania;

— scalanie niewielkich enklawdeych w wiksze kompleksy;

— zachowanie biortnorodndci laséw m.in. poprzez ochrem odtwarzaniesrodlesnych
zbiornikbw wodnych oraz pozostawianie na gruntactepnaczonych do zalesie
trwatych i okresowych oczek wodnych, bagien, moktagako ostoi zycia
biologicznego, szczegoblnie na wododziatach;

— ochrona i pigjgnacja zasobow daych oraz ekosystemow niétgch, w tym
obejmowanie ochrancennych obszarow deych i nielénych (wytki ekologiczne —
ekosystemy cenne przyrodniczo, takie jak: torfowjsknurawy kserotermiczne,
pétnaturalnedki);

— wdrozenie zasad zagospodarowywania lasow nietgddy formami ochrony przyrody
a bgdacych przedmiotem ochrony \wietle prawa mgdzynarodowego (konwencje
I porozumienia ngdzynarodowe oraz dyrektywy UE);

— doskonalenie metod aktywnego przeciwdziatania zegro paarowemu,
w tym monitoring stanu i zagren laséw;

- wspieranie tworzenia zwikow i stowarzysze wiascicieli lasow, powizan ko-
operacyjnych bazy surowcow i produktéwsrgch z lokalnymi podmiotami
przetworstwa, przy wykorzystaniu pakietu instrundentstymuluapcych przeds-
biorczac.

Inwestycje

— zalesianie gruntow wytzonych z aytkowania rolniczego;

— przebudowa drzewostanéw oraz odbudowa potencjalduBcyjnego ekosystemow
lesnych naruszonych w wyniku katastrofgch i paarow.

Cele krétkookresowe (1.4/2)
— Cel Nr 1.4.1/2. Intensyfikacja dziadtana rzecz modelu trwale zréwnoxemej, wielo-
funkcyjnej gospodarki knej oraz ochrony zasobowste/ch.

Dziatania w zakresie realizacji celow krotkookresgotv.

— intensyfikacja prac zwezanych z opracowaniem i aktualizagplanow urzdzania
laséw niepastwowych (ledacych wiasnécia oséb fizycznych i wspolnot gruntowych)
oraz doskonalenie nadzoru nad realizagjch plandéw tj. wzmocnienie nadzoru i
doradztwa fachowego w stosunku do lasow nisp@owych, w tym przygotowywanie
materiatdw informacyjnych i edukacja ekologiczna;

— przygotowanie podstaw do regulacji zalésw tym: weryfikacja klasyfikacji gruntow
(granicy polno-lénej), uregulowanie spraw zyzanych z wykazywaniem powierzchni
lesnych w ewidencji gruntdw oraz optymalnej lokalizazplesié@ w miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego;

— nadzér i kontrola zalesiegruntéw prywatnych oraz szkolenie ddecieli zalesionych
gruntow.
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4.4. Edukacja ekologiczna, dost ep do informacji i poszerzanie dialogu
spotecznego

Wzrost swiadomdaci ekologicznej mieszkeedw powiatu oraz poprawa komunikacji
spotecznej w zakresie ochrony i racjonalnego wystemia zasobow naturalnych — cel
strategiczny Nr 1/3.

Cel ten prowadZibedzie do wykreowania spoteardwa 0 wysokim poziomie zachowa
swiadomego wzajemnych poydan pomidzy zagadnieniami gospodarczymi, spotecznymi,
ekologicznymi i politycznymi. Realizowanygtizie poprzez: wspieranie dziataizupetnia-
jacych system edukacji szkolnej, zkszenie efektywni edukacji ekologicznej,
dostarczanie niezknej wiedzy o problematyce ekologicznej. Ssodowiska zalgy w duzej
mierze od postaw poszczegolnych cztonkow spofestae. Swobodny dogh do informacji
o srodowisku ma wptyw na aktywizowanie spotecgtidokalnych

Cele dlugookresowe (1.1/3)

— Cel Nr 1.1.1/3. Poprawawiadomdci ekologicznej w zakresie wdeiwych postaw
konsumenckich, w zakresie korzystania gedowiska (m.in. gospodarki odpadami
i racjonalizacji zaycia wody, energii cieplnej i elektrycznej).

— Cel Nr 2.1.1/3. Podniesieniviadomdaci spotecznej w zakresie wiedzy scodowisku
(zagadnienia ochrony ekosystemow, ochrony krajahrégztattowanie norm zachowa
sprzyjagcych ochronie rénorodndci biologicznej) i jego zagt@niach.

— Cel Nr 3.1.1/3. Promowanie rolnictwa ekologicznegnawialnychzrodet energii.

Dziatania w zakresie realizacji celow diugookresoky

— egzekwowanie przepisow, zwlaszcza dosggzh: poradku, odpadow, gospodarki
wodnosciekowej i ochrony przed hatasem;

— edukacja ekologiczna w szkotach (kétka zainteresovkankursy ekologiczne itp.
prowadzenie aktywnych form edukacji np. “zielonkay”);

— rozwoj bazy edukacji ekologicznej, w tym rozwdj magodarowania edukacyjnego
I turystycznego obszaréw sleych §ciezki edukacyjne, szlaki turystyczne, tablice
informacyjne itp.);

— organizowanie kampanii informacyjno-edukacyjnych,spieranie imprez pro-
srodowiskowych oraz dziataldoi wydawniczej;

— upowszechnianie informacji o podejmowanych akcjaampaniach i dziataniach na
rzecz aktywnej ochron§rodowiska w wojewodztwie, kraju i rfaviecie;

— uczestnictwo w wojewaddzkich, krajowych i ¢dzynarodowych programach edukacji
ekologicznej.

Cele krétkookresowe (2.1/3)

— Cel Nr 1.2.1/3. Zorganizowanie systemu informacjsrodowisku i ogolnodogpnych
form edukacji ekologicznej.

— Cel Nr 2.2.1/3. Rozwdj bazy edukacyjne.

— Cel Nr 3.2.1/3 Edukacja ekologiczna w szkotachrpimictwie.
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Dziatania w zakresie realizacji celéw krotkookresgotv:

— wiaczenie do edukacji szkolnej programéw ochraimgdowiska wraz z planem
gospodarki odpadami;

— opracowanie programu edukacyjnego oraz koordynajatah w zakresie jego
wdrazania;

— opracowanie zasad i przygotowanie nowoczesnych pgkibenowych) systemow
zarzdzania | dokumentowania zasobagnmpdowiska, w tym gospodarki przestrzeni
wiejska;

— wspieranie przedsivzie¢ szkoleniowych dla rolnikdw, kontynuowanie doradatw
rolniczego;

— prowadzenie edukacji ekologicznej dzieci i mtodyiev zakresie zrozumienia celow
ochrony przyrody i rénorodndci biologicznej;

— wprowadzenie dodatkowych form nauki wiedzy ekolagej poprzez kétka
zainteresowd, spotkania, konkursy;

— edukacja ekologiczna w zakresie gospodarki odpadaaujonalizacji zaycia wody
I energii poprzez programy radiowe i telewizyjngematyce proekologicznej, pras
I wydawnictwa.

4.5. Wspoétpraca z s gsiednimi powiatami

Wspotpraca w dziataniach na rzecz poprawy standowiska oraz ochrony i wykorzy-
stania jego zasobOw — cel strategiczny Nr 1/4.

Dziatania w zakresie wspotpracy prowadzomens szczeblu powiatowym i gminnym.
Inwestycje realizowane asprzez gminy. Wspolpraca ma charakter pozainwegtycy
W ramach realizacji celu strategicznego realizowaige nastpujace dziatania:

— rozszerzanie wspOipracy w zakresie wymiany infofjinac stanie srodowiska

i dziataniach na rzecz jego poprawy i podejmowavspodlnych dziaia;

— wspolne opracowanie i realizacja projektow ponaaliokch i ubieganie sio srodki

pomocowe, na rzecz ich realizacji;

— tworzenie warunkow do nawdywania kontaktéw miedzy organizacjami prowadz

cymi dziatalnd¢ na rzecz poprawy stadtodowiska przyrodniczego.
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5. System zarz gdzania programem

5.1. Instrumenty i narz edzia realizacji Programu

Program w zatzeniu ma ksztalttowacatas¢ polityki w zakresie ochrongrodowiska na
szczeblu powiatowym. Ma Bygtowna wyktadni dla kierunkow dziat® obieranych przez
wszelkie jednostki w zakresie szeroko pojmowanéyacy srodowiska. Realizacja programu
nastpowa bedzie poprzez:

— doprowadzenie do zbhimosci zapisOw Programu z #&a programow szczebla

gminnego;

— koordynacg dziatan organOw i instytucji odpowiedzialnych za ochgoonchrony

srodowiska na terenie powiagaisle pod lkgtem Programui;

— konsekwenta i skuteczn egzekugj przepisow prawa, szczegolnie w zakresiety)

Programem;
— propagowanie wod spoteczngi lokalnej wspolnych dziafaw interesiesrodowiska.

Mozliwos¢ skutecznego wykonywania ustaleProgramu wjzaé sie bedzie $cisle
z marliwosciami finansowymi jednostek odpowiedzialnych zazmaggolne zadanidedno-
czesnie jednak Program jest elementem niglttym do pozyskania tycirodkéw. Pdrednio
warunkiem sprawnej realizacji jestztgosiadanie instrumentu w postaci odpowiednich
zasobow kadrowych tj. niezbinej liczby etatow oraz kompetentnych pracownikéw.
Realizacja zadawynikajacych z Il Polityki ekologicznej pastwa” zwlaszczavdrozenie
systeméw informatycznych oraz modyfikacja systertatystyki publicznej, p@stwowego
monitoringu srodowiska i pozostatych mechanizméw nadzoru i kantwymaga& bedzie
w latach 2004-2007 wzmocnienia istamjch struktur ochronyrodowiska lub powotania
nowych struktur organizacyjnych oraz wdenia systemdéw obiegu informacji w dziedzinie
srodowiska, niezédnych do spetnienia przez Padskvarunkow uczestnictwa w Unii
Europejskiej i realizacji innych zoboyzan migdzynarodowych.

Grupe instrumentow zagdzania Programem twayz

instrumenty prawno-administracyjne;

instrumenty rynkowe;

instrumenty finansowe;

instrumenty z zakresu organizacji, marketingu zzdazaniasrodowiskiem;
instrumenty informacyjno-edukacyjne.

agrwnE

Na szczeblu powiatowym Program realizowamnydzie gtownie poprzez instrumenty
prawno-administracyjne oraz informacyjno edukacyjne

Instrumenty finansowe, ¢cblace w posiadaniu starostwa powiatowegozgie realizacji
polityki ekologicznej, 8 obecnie niewystarczgje.

Starosta jako organ ochronyrodowiska na poziomie powiatu posiada takie insaniy
prawne jak: decyzja, zezwolenie, uzgodnienie, ksjcekontrola i monitoring, nadzor,
publiczne rejestry (m. in. zadania w zakresie zaheisnadzoru nad lasami nie stanaaymi
wiasndci Skarbu Pastwa, towiectwa, ochrony powierzchni ziemi, ochrgirged hatasem,
korzystania z zasobow wodnych, wytwarzania, odzyskoieszkodliwiania i transportu
odpaddéw niebezpiecznych i innychzmiebezpieczne, procesu inwestycyjnego, azame
Z przedsiwzieciami mogcymi znaczco oddziatywa na srodowisko, dla ktérych raport
moze by wymagany). Tworzy (w zammosci od potrzeb) rOwnie programy m.in. programy
zalesi@, programy ochrony przed hatasem, programy rekwatjwgleb na obszarach
zdegradowanych.
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5.2. Organizacja dziata n przygotowawczych, realizacyjnych i kontrolnych

5.2.1. Dziatania przygotowawcze

Organem odpowiedzialnym za wdeaie i koordynagj dziatax okreslonych w Programie
jest Zarad Powiatu Tarnobrzeskiego. Poprzez posiadane mstity prawno-
administracyjne, informacyjno-edukacyjne i finangowzapewnia spojsdé pomidzy
wszystkimi dziataniami na rzecz ochrogrpdowiska w powiecie prowadzonymi na szczeblu
lokalnym, wojewodzkim i krajowym i mdzynarodowym, umdiwiajaca efektywne
wykorzystaniesrodkéw technicznych i finansowych.

5.2.2. Realizacja Programu

Realizacja Programu wymaghbedzie skoordynowanych wysitkow bardzo wielu jednkste
Z terenu powiatu, gtdwnie wdow gmin, jednostek administracji zespolonej i ekatznych
organizacji pozargowych, a take podmiotow prowadgych dziatalné¢ gospodarcg oraz
0s6b fizycznych.

Program realizowany dozie, zgodnie z przepisami szczegllnymi, przez weikiy
jednostki odpowiedzialne za ochrofrodowiska w powiecie, w oparciu o aktualnie dpsie
instrumenty: prawno-administracyjne, informacyjrthikacyjne, finansowe, ekonomiczno-
rynkowe, oraz instrumenty z zakresu organizacfirzgdzaniasrodowiskiem.

5.2.3. Kontrola realizacji Programu

Gtowna jednostls monitorupca wykonanie zada wynikajacych z Programudualzie organ
wykonawczy powiatu, czyli Zasedl Powiatu w Tarnobrzegu. Ocena wykonania odldgysia
bedzie poprzez kontrel oshgniecia wyznaczonych miernikbw celéow diugookresowych
(zgodnie z tabel Nr 3, zahczora do niniejszego Programu). Na podstawie art. 18 2ist
Prawa ochronyrodowiskaco 2 lata Zarad zobowazany jest do sposgglzenia w tym zakresie
stosownego raportu i przedstawienia go Radzie Rowidajblizsza tego typu kontrola
realizacji zataen Programu bdzie miata wg¢c miejsce w 2006.

Kontrola wdraania Programu i oceny jego realizacji w aspekciegasia zataonych
celow prowadzonadolzie poprzez monitoring:

1. stanusrodowiska,

2. wdrazania i realizacji Programu, w tym kontgobktywndci instytucji odpowie-

dzialnych za realizagjzada w zakresie ochron§rodowiska na terenie powiatu,
3. skutkow realizacji Programu.

Raporty i ocena oraz zmiana uwarunkawealizacji Programu (w sferach: gospodarczej,
przyrodniczej, przestrzennej, spotecznej i polih@anstytucjonalnej) d&da podstaw do
aktualizacji. Aktualizacja Programu powinna odbywg&, nie rzadziej ri co 4 lata.

Monitoring srodowiska

Pod kitem nowych wymaga przepiséw prawa krajowego i unijnego nglezmient
funkcjonupce dotychczas: system monitorowadradowiska, metody bada prowadzenie
oceny dotrzymywania standardow jakb srodowiska, gromadzenia i przetwarzania
informacji osrodowisku oraz rozpowszechnianie informacjrodowisku i jego ochronie.

Monitoring wdra zania i realizacji Programu
Monitoring wdraania Programu dotyczybedzie:
1. okreslenia stopnia realizacji przytych celow;
2. oceny realizacji programow i projektow inwestycyghyw ochronigrodowiska,
3. okreslenia stopnia rozbigmosci pomidzy przygtymi celami i dziataniami, a ich
wykonaniem;
4. analizy przyczyn tych rozhieosci.
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Monitoring skutkow realizacji Programu
Monitoring skutkow realizacji Programu prowadzoryhe poprzez ocen
1. poprawy standardow jako $érodowiska poprawy poziomu i jakd zycia
mieszkacow;
2. aktywndaci i reakcji spoteczestwa;
3. ocerg stopnia realizacji dziafa

Bezparednim wskanikiem zaawansowania realizacji dziatéedzie wysokéé pono-
szonych naktadow finansowych oraz uzyskiwane efeldtgzowe.

Uzyskiwane efekty rzeczowe, zweryfikowane przeznectanu jakéci i dotrzymywania
norm komponentéwsrodowiska, dokonanw ramach systemu monitoringu, ilustraiwaeda
zaawansowanie realizacji Programu w skali rocznep@liwia¢ dokonywanie niezfginych
korekt na bieaco. Ocena stopnia realizacji dziat@dbyw& sie bedzie poprzez mierniki
realizacji celow strategicznych oklene w tabeli Nr 3. Postugiwanie esi m.in. tymi
miernikami, pozwoli na:

— okreslenie w jakim stopniu Program wpisuje sv uktad limitéw krajowych, krdonych

w polityce ekologicznej pestwa;
— ocerg na ile powiat spetnia lub zkh sk do standardéw europejskich.

Celem monitoringu jest, ralzy innymi, identyfikacja, kontrola i ocena wsgk&ow
dotyczcych:

— stopnia zmniejszenia *aicy miedzy faktycznym zanieczyszczeniedmodowiska,
a zanieczyszczeniem dopuszczalnym na danym obszarze

— ilosci zuzywanej energii, materiatow, wody, wytwarzanych adipa, emitowanych
zanieczyszczew przeliczeniu na: jednosildochodu narodowego, wielkdprodukciji
(wyrazoma w jednostkach fizycznych), wadosprzedas lub na mieszkéca;

— stosunku uzyskiwanych efektéw ekologicznych do panaych naktadow;

— technologiczno-ekologicznej charakterystyki maténa urzadzer i produktow
ujawnianych na etykietach lub w dokumentach tecmyich produktow.

Powyzsze wskaniki powinny by gromadzone i wykorzystywane do oceny realizaciji
polityki ekologicznej na obszarze powiatu w przékrerytorialnym i branowym.

5.2.4. Struktura zarzadzania Programem

Zarzadzanie, realizacja i kontrola Programu na poziopaeiatu, prowadzonecgha przez
administragg rzadowa i samoradowa oraz przez inne instytucje, w zakresie i poprzez
instrumenty okréone ustawami. Zand Powiatu Tarnobrzeskiego jest odpowiedzialny za
wdrazanie i koordynagj dziatax okreslonych w Programie, co znaczg:

— czuwa nad realizagjposzczegolnych zada

— przygotowuje wnioski grodki inwestycyjne;

— wspolpracuje z programami wszego rzdu i programamigsiednich powiatow;

— modyfikuje Program w zakmosci od uwarunkowa, w tym prawnych;

— promuje Program.
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Na obszarze powiatu ochrori@odowiska realizowana¢hzie, zgodnie z przepisami
szczegolnymi, przez:

1)
2)

3)
4)

5)
6)

7
8)
9)

Starost jako organ ochronyrodowiska na szczeblu powiatowym;

Wojewod: Podkarpackiego oraz podlegle mu zbly zespolone, dysporuge
instrumentami prawnymi w zakresie: reglamentowaprawa do korzystania ze
srodowiska, kontroli, nadzoru, negocjacji, opiniowan

Samorad Wojewodztwa Podkarpackiego i podlegte mu jedriastanizacyjne;
organy administracji centralnej (m.in. MinisterstwSrodowiska, Ministerstwo
Rolnictwa i Rozwoju Wsi);

instytucje finansujce zadania ochronyyodowiska,;

Regionalln Dyrekcg Lasow Pastwowych w Lublinie i nadknictwa dziatajce na
terenie powiatu;

Kuratorium Gwiaty w Rzeszowie, Delegatura w Tarnobrzegu;

Wojewodzki Grodek Doradztwa Rolniczego w Boguchwale;

administrag} niezespoloa (specjaln), a w szczegolriai:

a) Regionalny Zard Gospodarki Wodnej w Krakowie,

b) Powiatowego Inspektora Sanitarnego,

c) Pastwowy Straz Pazarm, w zakresie ratownictwa ekologicznego.

W zakresie realizacji i lokalizacji inwestycji ocmy srodowiska istota role beda petnity
gminy. Na poziomie gminnym organem ochrofrpdowiska jest wéjt, burmistrz. Poza
0golnymi przepisami prawnymi, posiada on instrumeatzdzania przestrzeqii $rodo-
wiskiem, jakim jest miejscowy plarzagospodarowania przestrzennego. zMéa jest
uwzgkdnieniescistych powazan Powiatu Ziemskiego w Tarnobrzegu z Powiatem Grodzk
w Tarnobrzegu. Najwaniejsze powdzania przejawiaj sie w gospodarce odpadami,
ksztattowaniu stosunkéw wodnych (w tym ochronie eprzpowodzi) oraz rekultywacii
terendéw poprzemystowych (likwidacja Kopalni Siakkachow).

Ponadto wanymi realizatorami Programuctla przedstbiorstwa i zakiady komunalne
oraz lokalne ekologiczne organizacje pozadawve dziatajce na terenie powiatu.

78



6. Koszty i zrodta finansowania programu

6.1. Koszt realizacji programu

Zgodnie z polityls ekologiczm paistwa zataone cele maog by¢ zrealizowane przy
stopniowym wzrécie udziatu wydatkow na ochrersrodowiska i gospodagk wodm tj.
w latach 2003-2004, 1,3-1,4% w latach 2005-2008,116%, w latach 2007-2008, 1,7-1,8%.
Wedlug oszacowanych kosztow dostosowawczych Polgki Unii  Europejskiej,
w najblizszych 10-13 latach trzeba przeznd&cma ochron srodowiska 2-3 razy wtej niz
dotychczas.
Szacunkowe koszty realizacji programu opracowaruparciu o analiz
1) nakfadow inwestycyjnych na ochrgdrodowiska i gospodatkwodm wg danych
Wojewoddzkiego Urzdu Statystycznego z 2001 roku;

2) inwestycji zgtoszonych do Banku Projektéw Wojewddzt Podkarpackiego (inf.
Departamentu Rozwoju Podkarpackiego ¢diz Marszatkowskiego);

3) inwestycji realizowanych w ramach Kontraktu Wojewkiego w latach 2002 — 2003;

4) informacji o wykorzystaniu i realizacjsrodkbw pomocowych w wojewoddztwie
podkarpackim (inf. Departamentu Rozwoju Podkarpegii Urzdu Marszatkow-
skiego);

5) przedsgwzieé finansowanych przez WO GW w Rzeszowie;

6) przeds¢wzie¢ zgtoszonych przez gminy i powiat w ramach ankiatyz

7) przedsgwzie¢ zgtoszonych przez instytucje i przedsorstwa dziatajce na terenie

powiatu.

Nalezy nadmiend, iz koszty niektérych dziatabyty niemaliwe do okrglenia z uwagi na
brak niezldnych informac;ji i danych.

Szacuje s, ze naktady na ochre@nsrodowiska w powiecie, w latach 2004-2007 wynios
okoto 209,3 min PLN, natomiast do 2015acznie ponad 410,3 min PLN. W kosztach tych
nie zostaty uwzgidnione naklady niezioine do realizacji celu strategicznego Nr 3/1 tj.
Gospodarki odpadami (zawiera je Plan GospodarkiaQdmi).

Koszty inwestycji na poziomie powiatowym naje zweryfikowa po opracowaniu
gminnych programéw ochrorfyodowiska.

6.2. Zrédta finansowania Programu

Zrodia finansowania Programu ochrofrpdowiska leda zréznicowane, w zatenosci od
rodzaju i okresu przewidywanego dziatania, a przedeystkim maliwosci stosowania
instrumentow prawnych, finansowo-ekonomicznych i zlmesci udzielania pomocy
publicznej w prawie krajowym i wspélnotowym (przeypio pomocy publiczne)).

Dotychczas podstawfinansowania ochron§rodowiska stanowity:

— fundusze ochronysrodowiska i gospodarki wodnej (Narodowy, wojewddzki
powiatowy i gminne, Ekofundusz) i wspotprageg z nimi banki (m.in. Bank Ochrony
Srodowiska), fundacje;

— przedakcesyjne programy pomocowe (Phare, SAPARD);

— $rodki z budetu centralnego, budtéw samorgdowych;

— pomocy zagranicznej;

— $rodki wkasne przedsbiorcow.
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Dotychczas dogpne na rynku formy finansowania inwestycji ekolagigch dzied sigc na:

zobowhzania kapitatowe: kredyty, pgczki, obligacje, leasing;
udziaty kapitatowe: akcje i udziaty w spoétkach;
dotacje.

Realizacja Programu finansowangbie zesrodkow:

1)

2)

publicznych, w tym:

a) krajowych, pochodcych z: budetu pastwa, budetow jednostek samadu
terytorialnego, pozabudtowych instytucji publicznych;

b) zagranicznych, pochodaych, migdzy innymi, z przedakcesyjnych programow
pomocowych (do czasu ich zalazenia), funduszu spojéd, funduszy
strukturalnych, fundaciji itp.;

niepublicznych, pochodzych z dochoddw przedsiiorstw i inwestoréw, bankow

komercyjnych, funduszy inwestycyjnych, towarzystagsingowych itp., w ramach

ktérych najczstszymi formami finansowaniatha:

a) zobownzania finansowe (np. kredyty, pazki, obligacje, leasing),

b) udziaty kapitatowe (akcje i udziaty w spotkach),

c) fundusze witasne inwestorow,

d) dotacje (tzw. granty) i subwencje \&awve,

e) zagraniczna pomoc finansowa udzielana poprzez tj@da@rogramy pomocowe.

Podziat tychsrodkéw na dziatania zwzane z ochran$srodowiska odbywa sic bedzie
zgodnie z:

1.

2
3.

6.

7.

»-Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa Rgglkckiego dla Funduszy
Strukturalnych na lata 2004-2006";

. Planem Rozwoju Obszaréw Wiejskich;

Sektorowym Programem Operacyjnym ,Restrukturyzaicjdodernizacja Sektora
Zywnosciowego oraz Rozwoj Obszar6w Wiejskich”;

~Strategh Wykorzystania Funduszu Spojoo na lata 2004-2006” opracowgaiprzez
Ministerstwo Gospodarki, Pracy i Polityki Spotecgne lutym 2003 r.;

programami brarowymi, krajowymi i wojewddzkimi oraz regulaminamurfduszy
krajowych oraz wojewddzkich;

wydatkami budetowymi okr&lonymi w poszczegolnych gminach, przetisorstwach
i zaktadach produkcyjnych;

aktualnie obowjzujacymi przepisami prawnymi.

Mozliwosci realizacji i wspierania inwestycji w zakresiehoony srodowiska zesrodkow
wilasnych powiatu i gminaslimitowane ogola sumy mazliwych do uzyskania dochodow
oraz potrzebrealizacji inwestycji w innych sferach dziatafco

Aby siggat po srodki finansowe Unii Europejskiegminy i powiaty powinny tworzyé
zwigzki gmin i tworzy¢ wspolne projekty. Tylko takie projekty magzang na pozyskanie
powanychsrodkow na ochrogsrodowiska z funduszy strukturalnych i funduszu spdgi.
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7. Uwarunkowania realizacji programu

Realizacja Programu me napotyka trudnagci wynikajace z uwarunkowa (trudnych do
oszacowania na obecnym etapie) takich jak:

1.

2.
3.
4.

7.
8.

9.
10.

mozliwosci wspotpracy lokalnej (wspoitpracy samaum powiatowego ze spotecz-

noscia lokalna, instytucjami rénego szczebla, organami gmin);

uwarunkowania prawno-polityczne;

zmiany strukturalne w administracji publicznej nfluszach celowych;

mozliwosci finansowe, zwiaszcza:

— mozliwosci kredytowe gmin i przedsbiorstw;

— $rodki finansowe m#liwe do pozyskania,;

— ograniczanigrodkéw na ochrogisrodowiska (przeznaczandeodkow finansowych
na zaspokojenie ogromnych potrzeb spotéastea, w zakresie innym hiochrona
srodowiska);

rezygnacja lub opdnienie w realizacji konkretnych dziaéav programach wiszego

rzedu;

dynamika procesu rozwoju i zmian w sferach: gospool, przyrodniczej,

przestrzennej, spotecznej i polityczno — instytnejoej;

mozliwosci pozyskania terenu pod realizacje projektow;

mozliwosci techniczne wykonania zatla(m.in. zasoby ludzkie, wypo&anie

techniczne);

stopieh zaangaowania instytucji odpowiedzialnych za realizacjdaa

aktualne priorytety, ok&one w dokumentach gdowych, wojewddzkich,

powiatowych.
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8. Rodzaj i harmonogram realizacji dziata n ekologicznych

W zalenosci od czasu petnej realizacji (od rozpeoa zadania do agjniecia celu wg
przyjetego miernika) przyto podziat na zadania:

— krétkookresowe (2004 r. - 2007 r.);

— dlugookresowe (do 2011 r.);

— strategiczne (do 2015r.).

Ze wzgkdu na kompetencje dokonano podziatu faok

Zadania wtasne samorgdu powiatowego
Zadania wtasne obejmwuprzedsiwziccia i dziatania, ktore dula finansowane w catgi
lub czsciowo zesrodkdw kedacych w dyspozycji powiatu.

Zadania koordynowane, finansowane zesrodkoéw przedsigbiorstw i ze srodkow
zewnretrznych

Przez zadania koordynowane mglerozumi€ pozostate zadania, zygiane z ochran
srodowiska i racjonalnym wykorzystaniem zasobow ratych, ktore g finansowane w ze
srodkow przedsibiorstw oraz zesrodkow zewrtrznych, kedacych w dyspozycji organéw
i instytucji szczebla wojewodzkiego i centralnedpadz instytucji dziatagcych na terenie
powiatu, ale bezpoednio podlegtych organéw wojewddzkim lub centrainy

Zadania gmin

Zadania samoszlow gminnych obejmuyjdziatania finansowane w cato lub czsciowo
ze srodkéw pozostacych w dyspozycji gmin i szczegdtowo ustalone zasta gminnych
programach ochronyrodowiska. _Cz$¢ dziateh, w ramach uregulowa ustawowych,
techniczno-organizacyjnie me by wspierana przez samatz powiatowy. Wsparcie
finansowe dla dziata na rzecz ochronyrodowiska na terenie powiatwedrie udzielane
w miare mazliwosci finansowych starostwa powiatowego.

Wykaz zada i dziatax ekologicznych na terenie powiatu, w tym nazwadania, ich
podziat wg kompetencji, harmonogram, koszty reajizaoraz przewidywanezrédia
finansowania przedstawiono w tabeli Nr 1.

Wytyczne do sporadzania programow gminnych

Oprocz zada wynikajacych z powiatowego programu ochrogrpdowiska, zadania gmin

okresla¢ beda rowniez gminne programy ochronyyodowiska.

Gminne programy ochroniyodowiska powinny sktadasi¢ z dwoch czsci:

1) zada& wiasnych (pod zadaniami wlkasnymi nala@ozumie& te przedsiwziccia, ktére
beda finansowane w cakai lub czsci zesrodkdéw w dyspozycji gminy);

2) zada koordynowanych (pod zadaniami koordynowanymi hale®zumi& pozostate
zadania, zwizane z ochrondrodowiska i racjonalnym wykorzystaniem zasobow
naturalnych, ktore as finansowane zerodkow przedsibiorstw oraz zesrodkow
zewretrznych, kdacych w dyspozycji organdw i instytucji szczebla pawwwego,
wojewddzkiego i centralnego).

Zadania wlasne gmin powinny oklat: opis przedsiwzigcia, termin realizacji, instytugj
odpowiedzialg, koszty, zrodta finansowania. Zadania koordynowane powinny hjete
w programie z takim stopniem szczegotgeaipjaki jest dosipny na terenie gminy.
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Gminny program ochron§rodowiska powinien hyskoordynowany w szczegokw ze:
— studium uwarunkowai kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy;
— miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego
— lokalnymi programami rozwoju infrastruktury;
— gminnym planem gospodarki odpadami;
— programami, ktérych opracowanie wynika z ustawywrachronysrodowiska m.in.
ochrony przed hatasem, programem ochrony waeblfjeostaty opracowane).

9. Zatgczniki

9.1. Zatgczniki tabelaryczne
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Tabela Nr 1. Wykaz zada dziatah ekologicznych na terenie powiatu.

Termin Szacunkowe
. o Jednostka Jednostka koszty realizacji | . . . Podziat
Lp. Nazwa zadania realizacji d iedzial 5 . Zrbdta finansowania e
o odpowiedzialna | wspotfpracujaca w tys. PLN zadan
do 2015 .
ZADANIA OGOLNE
1. | Ustalanie podmiotom korzysiaym zesrodowiska, w ramach
warunkOw korzystania zesrodowiska poprzeg praca cigla starosta - dziatalngci - P
wydawanie decyzji, pozwoleitp. statutowej
2. | Wzmocnienie zaplecza technicznego stanowisk ds. - . : . ;
, . - g Minister srodki wiasne srodki
ochrony srodowiska w celu zapewnienia realizacji . . .
. : ; - ] Srodowiska, budzetowe, fundusze
nowych przepisow krajowych i unijnych (m.in. . .
) o h ukcesywnie starosta Wojewoda, - celowe, fundusze P
komputeryzacja), zakup materiatdw szkolemowycﬁ , .
: ; . Marszatek strukturalnesrodki
i pomocniczych, szkolenia merytoryczne praco- o R
L I : ) : Wojewodztwa wojewddzkie
wnikow realizupcych zadania ochronyyodowiska
3. | Opiniowanie gminnych programéw ochrofnpdo- (wykonawc
wiska pod wzgidem zgodnéci z obowazujacym . Zarzd Powiatu Wy e .
. : praca cigta . dokumentow, bez nakladow - P
prawem i powiatowym programem ochrogrpdo- Tarnobrzeskiega k | X
wiska onsultanci)
4, Qpracqwanle gmlnnych_ programéw ochrony sl_uzby ceny ustalone | érodki whasne gmin,
srodowiska wraz z planami gospodarki odpadam . . planistyczne
czerwiec 2004 zagzly gmin w drodze fundusze celowe,
(wykonawcy . o
) przetargow WFCSiIGW
dokumentdéw)
5. | Opracowanie MPZP z uwzglnieniem wymaga
dotyczicych ochronysrodowiska, w szczegdldoi:
lokalizacji  obiektéw infrastruktury  ochrony
srodowiska, zagadnieistniejacych i potencjalnych
obiektéw niebezpiecznych, obszaréw i obiekiow Wojewoda, ceny MPZP
0 szczegllnych walorach przyrodniczych, obs;:ar%( . Wit i Rady Starosta, Zawd ustalone . .
: . . . 7= ukcesywnie . S srodki wtasne
ograniczonego aytkowania nie spelniage wy- Gmin Wojewddztwa w drodze
maga w zakresie jakéri srodowiska, obszardw Podkarpackiego| przetargow

zalesié i zadrzewi@, wykorzystania lokalnegp

potencjalu w zakresie zaopatrzenia w eng
i surowce, zwtaszcza odnawialne oraz pochod

rgi

N

z odzysku
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OBSZAR STRATEGICZNY NR 1: OCHRONA | POPRAWA JAKST| SRODOWISKA

Ochrona wdd i poprawa ich jas@ — cel strategiczny Nr 1/1

1. | Wdrazenie dyrektyw IPPC (naktady inwestycyjne 2010 Ministerstwo Wojewoda, i budzet paistwa,
zwigzane z ochranwod) Srodowiska Starosta WFOSIGW
2. | Wyznaczenie wdd wrlwych na zanieczyszczenja w ramach
azotu i do 2 lat opracowanie dla tych obszaréwukcesywnie | Dyrektor RZGW dzi ; .
. ; : . . - Ziatalngci budzet paistwa
programéw dzial& na rzecz ograniczenia sptywu do 2010 Krakéw Statutowe]
zanieczyszczZeazotowych zerddet rolniczych
3. | Gospodarkaciekowa
Gmina Baranéw Sandomierski
a) budowa kanalizacji sanitarnej walirowicy stuzby srodki wiasne, fundusz
samorad planistyczr_we, struktura_lne UE,
2004 gminny zaklady i 2.108,00 WFOSIGW,
przedstbiorstwa NFOSIGW,
komunalne fundusze pomocowe
b) budowa kanalizacji w Baranowie Sandomierskim stuzby srodki wlasne, fundusz
planistyczne, strukturalne UE,
2004-2005 samorad zaktady i 690,00 WFOSIGW,
gminny przedsgbiorstwa NFOSIGW,
komunalne fundusze pomocowe
c) budowa kolektora tranzytowego Skopanig — stuzby srodki wkasne, fundusz
Osiedle — Baranéw Sandomierski samorad planistyczne, strukturalne UE,
2005 gminny zaklady i 1.690,00 WFOSIGW,
przedstbiorstwa NFOSIGW,
komunalne fundusze pomocowe
d) modernizacja oczyszczalfgiekdbw w Baranowie stuzby srodki wlasne, fundusz
Sandomierskim samorad planistyczne, strukturalne UE,
2005 gminny zakiady i 3.500,00 WFOSIGW,
przedstbiorstwa NFOSIGW,
komunalne fundusze pomocowe
e) budowa kanalizacji sanitarnej w WPl stuzby srodki wiasne, fundusz
Baranowskiej samorad planistyczne, strukturalne UE,
2006-2008 gminny zakfady i 4.858,00 WFOSIGW,
przedsgbiorstwa NFOSIGW,
komunalne fundusze pomocowe
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f) rozbudowa oczyszczalniciekw w Baranowig stuzby srodki wiasne, fundusz
Sandomierskim samorad planistyczne, strukturalne UE,
2007-2008 gminny zakfady i 1.800,00 WFOSIGW,
przedsgbiorstwa NFOSIGW,
komunalne fundusze pomocowe
g) budowa kanalizacji w Skopaniu Wsi stuzby srodki wkasne, fundusz
samorad planistyczne, strukturalne UE,
2008-2009 gminny zaklady i 1.839,00 WFOSIGW,
przedsgbiorstwa NFOSIGW,
komunalne fundusze pomocowe
h) budowa kanalizacji w Siedleszczanach stuzby srodki wiasne, fundusz
samorad planistyczne, strukturalne UE,
2010-2015 gminny zaklady i 709,00 WFOSIGW,
przedstbiorstwa NFOSIGW,
komunalne fundusze pomocowe
i) budowa kanalizacji w Dymitrowie Matym stuzby srodki wiasne, fundusz
samorad planistyczr_we, strukturallne UE,
2010-2015 gminny zakfady i 913,00 WFOSIGW,
przedsgbiorstwa NFOSIGW,
komunalne fundusze pomocowe
j) budowa kanalizacji w Dymitrowie Dym stuzby srodki wiasne, fundusz
samorad planistyczne, strukturallne UE,
2011 gminny zaklady i 1.058,00 WFOSIGW,
przedstbiorstwa NFOSIGW,
komunalne fundusze pomocowe
k) budowa kanalizacji w Durdach stuzby srodki wlasne, fundusz
samorad planistyczr_we, struktura_lne UE,
2012 gminny zaklady i 1.696,00 WFOSIGW,
przedstbiorstwa NFOSIGW,
komunalne fundusze pomocowe
[) budowa kolektora tranzytowago w Knapach stuzby srodki wlasne, fundusz
samorad planistyczne, strukturallne UE,
2009 gminny zaktady i 354,00 WFOSIGW,
przedsgbiorstwa NFOSIGW,
komunalne fundusze pomocowe

86




1) rozbudowa oczyszczalni wabrowicy stuzby srodki wiasne, fundusz
samorad planistyczne, strukturalne UE,
2006 S rf;/ zaklady i 530,00 WFOSIGW,
przedsgbiorstwa NFOSIGW,
komunalne fundusze pomocowe
m) budowa kanalizacji sanitarnejSkezakach stuzby srodki wkasne, fundusz
samorad planistyczne, strukturalne UE,
2007-2009 gminr?;/ zaklady i 3.915,00 WFOSIGW,
przedsgbiorstwa NFOSIGW,
komunalne fundusze pomocowe
n) budowa kanalizacji w Kaczakach stuzby srodki wiasne, fundusz
samorad planistyczne, strukturalne UE,
2010-2012 minr?( zaklady i 2.497,00 WFOSIGW,
9 y przedstbiorstwa NFOSIGW,
komunalne fundusze pomocowe
Gmina Gorzyce
budowa kanalizacji éhieniowej dla gminy stuzby srodki wlasne, fundusz
- sie¢ ttoczna 99 km samorad planistyczne, strukturalne UE,
- przylacza 59 km 2004-2007 min:( zaktady i 33.600,00 WFOSIGW,
9 y przedsgbiorstwa NFOSIGW,
komunalne fundusze pomocowe
Gmina Gebow
a) budowa kanalizacji w @bowie (IV etap) stuzby srodki wkasne, fundusz
samorad planistyczne, strukturalne UE,
2004-2005 gminr?;/ zaklady i 5.022,00 WFOSIGW,
przedstbiorstwa NFOSIGW,
komunalne fundusze pomocowe
b) rozbudowa sieci wodagijowej w Nowym stuzby srodki wlasne, fundusz
Grebowie samorad planistyczne, strukturalne UE,
2004 e :‘ zaklady i 54,12 WFOSIGW,
9 y przedstbiorstwa NFOSIGW,
komunalne fundusze pomocowe
c) kanalizacja (Il etap) stuzby srodki wlasne, fundusz
samorad planistyczne, strukturalne UE,
2004 e rf‘ zaklady i 1.456,00 WFOSIGW,
9 y przedsgbiorstwa NFOSIGW,
komunalne fundusze pomocowe
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Gmina Nowa Rba

a) budowa kanalizacji sanitarnej w os. &xyr stuzby srodki wiasne, funduszge
Debskie - Il etap samorad planistyczne, strukturalne UE,
2003-2004 : zakiady i 2.100,00 WFOSIGW,
gminny przedstbiorstwa NFOSIGW,
komunalne fundusze pomocowe
b) budowa kanalizacji sanitarnej w miejsco- stuzby srodki wlasne, fundusze
wosciach: Chmieléw, Jadachy, Cygany, Rozalin, samorad planistyczne, strukturalne UE,
Alfredowka 2004-2010 gminny zakiady i 20.000,00 WFOSIGW,
przedstbiorstwa NFOSIGW,
komunalne fundusze pomocowe
c) budowa magistrali wodagilowej w miejsco stuzby srodki wiasne, funduszge
wosciach: Chmieléw, Jadachy, Cygany samorad planistyczne, strukturalne UE,
2004 gminny zaklady i 200,00 WFOSIGW,
przedsgbiorstwa NFOSIGW,
komunalne fundusze pomocowe
Ksztaltowanie stosunkéw wodnych — cel strategidgn/1
1. Realizacja programu ,dej retencji”: Ministerstwo
a) opracowanie dokumentacji zbiornika retencyjnego Srodowiska, L
Krawce” na rzece &g Samorad fundusz spojnéci,
’k,) T e " po 2015 RZGW o brak danych | fundusze strukturalne
) budowa zbiornika ,Krawce Wojewodztwa bud ]
: udzet paistwa
Podkarpackiego
gmina Gebow
2. Realizacja programu ,malej retenc;ji ila samorady budzet paistwa,
wojewodztwa podkarpackiego na lata 2000'2015§ukcesywnie PZMiUW gminne, 5.849 00 fundusze strukturalne
(zgodnie z tabalNr 2) w Rzeszowie samorad T budzety gmin,
wojewodztwa WFOSIGW
3. Regulacja, modernizacja i remont koryt rzek i |po samorady budzet paistwa,
tokow (zgodnie z tabgINr 2) sukcesywnie PZMiUW gminne, 25 500.00 fundusze strukturalne
w Rzeszowie samorad U budzety gmin,
wojewodztwa WFOSIGW
4. Regulacja, modernizacja i remont watow przegiw- samorady budzet paistwa,
powodziowych (zgodnie z takeNr 2) sukcesywnie PZMiUW gminne, 124.720.00 fundusze strukturalne
w Rzeszowie samorad T budzety gmin,
wojewodztwa WFOSIGW
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5. Konserwacja uedzer melioracyjnych (zgodnig samorady
Z tabed Nr 2) sukcesywnie PZMIUW . gminne, brak danych - K
w Rzeszowie samorad
wojewodztwa
6. | Wykonanie umocnie brzegéw rzek (zgodnie . RzZGW ) . ;
2 tabeh Nr 2) sukcesywnie w Krakowie brak danych bukt paistwa K
7. Przeciwdziatanie wkraczaniu zabudowy na tereny .
) S stuzby w ramach
zalewowe poprzez stosowanie odpowiednich . samorad . . . .
L - sukcesywnie . planistyczne, | opracowywanych $rodki wkasne gmin G
zapisOw w miejscowych planach zagospodarowania gminny .
. . inwestorzy MPZP
przestrzennego i decyzjach o warunkach zabudowy
Gospodarka odpadami — cel strategiczny Nr 3/1
1. Opracowanie rozwran systemowych gospodarki wykonawcy
odpadami w powiecie wspieranych przez edukpcj planu gospodarkij
; ; w ramach
ekologiczn, . odpadami, )
Zarzad Powiatu powiatowego . . P
2004 ; samorady . srodki wlasne
Tarnobrzeskiegd minne planu gospodarki G
gminne, odpadami
podmioty
gospodarcze
2. | Zintensyfikowanie dziata samoradéw gminnych samorad samorad
w zakresie ewidencji i monitoringu gospodarki 2004 min:( owiat:( bez naktadow - G
odpadami na terenach wiejskich 9 y b Wy
3. Realizacja planéw  gospodarki odpadgmi: zarady: .
o . S o zgodnie
wojewddzkiego, powiatowego i gminnego wojewddztwa 2 planami P
2015 zarzdy gmin i powiatu, P : - K
) gospodarki
podmioty . G
odpadami
gospodarcze
Ochrona przed hatasem — cel strategiczny Nr 4/1
1. Sporadzanie, co 5 lat, map akustycznych PIEEZ cesvwnie db  samorad w ramach
starost¢ z uwzgkdnieniem informacji wynikajcych Y lora zaradcy drég dziatalngci srodki wlasne P
. .| czerwca 2012 powiatowy .
z map sporadzanych przez zagdzapcych drogami statutowej
2. Uchwalanie programéw ochrony przed hatasem, di@ 2012 r., w :
. A . . Rada Powiatu .
terenow, na ktorych przekroczone zostaly pozionmaleznosci od . starosta bez nakladow| -
Tarnobrzeskiegd
hatasu potrzeb
3. Realizacja inwestycji komunikacyjnych (budowa zaradey i wg programow
obeg¢ drogowych, modernizacje drog i skepyvan samorad wiasciciele rozwoju K
m.in. gm. Gebdw, Nowa Rba 2015 ora obiektow, komunikacji -
gminny L . G
samorad w wojewddztwie
wojewodzki i powiecie
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Ochrona przed polami elektromagnetycznymi — celtstriczny Nr 5/1

1. | Wiaciwa lokalizacja obiektéw  emitagych podmioty
promieniowanie elektromagnetyczne gospodarcze,
- samorad wojewoda, PIS w ramach srodki wkasne gmin i K
praca agia gminny Tarnobrzeg, MPZP wojewodztwa G
starosta, stby
planistyczne
Ograniczenie zanieczyszarpowietrza i przeciwdziatanie zmianom klimatu — siehtegiczny Nr 6/1
1. Modernizacja lub wymiana istnigiych zrédet
ciepta opalanych paliwem stalym na nowoczegsne zarade
kotty opalane paliwem gazowym, ciektym Iub obiektév)\// samorady srodki wlasne, funduszg K
biomas, wyposaone w automatyczn regulacg| 2004-2011 odmiot ' minne 8100,0 strukturalne, fundusze G
proceséw spalania podnasz wydajna¢ cieplm P d y 9 celowe, fundacje
zrédla, w tym modernizacja kottowni eglowych gospodarcze
i sieci cieptowniczej
a) | budowa bloku skojarzonego wytwarzania energii
z wykorzystaniem zgazowania odpadéw drewno- 2004 podmiot i 8000.0 ) K
pochodnych w Zakladzie Czynnikéw Energetycz- gospodarczy '
nych w Nowej Rbie
b) | modernizacja kottowni w Dymitrowie 2ym . samorad srodki wiasne,
2005 zarzdca obiektu gminny 4,0 WEOSIGW G
Przeciwdziatania powaym awariom — cel strategiczny Nr 7/1
1. | Wdraanie przepisébw prawnych zgodnych z praywo- . WIOS, KW PSP .
dawstwem UE w zakresie zapobiegania i likwidacjpraca cigta WOJeWOd?d’ i KM PSP w ramach dziaia budzet paistwa K
. . - Zarzd Powiatu statutowych P
skutkow powanych awarii w Tarnobrzegu
2. | Wsparcie finansowe dopassmia, modernizacja
i stata Ppoprawa wyposania J_ednoste_k ratownictwa samorad KM PSP w zalgzn0s0| od srodki wiasne, K
ekologicznego, techniczne i organizacyjne wspie- 2015 : posiadanych
: . . o powiatowy w Tarnobrzegu s . fundusze celowe P
ranie stdb odpowiedzialnych za zapewnienie srodkow
bezpieczéstwa ekologicznego
3. Usuwanie skutkdw powodzi na rzekach i potokach fundusze pomocowe,
(gm. Baranéw Sandomierski, Gorzyce gk&w) sukcesywnie PZMiUW, samorady brak danych fundacje, K
RZGW gminne srodki whasne, G
srodki budzetowe
4, Poprawa wypogania jednostek ratowniczo-
gasniczych w sprzt niezkzdny do ratownictwa 2006 KM PSP KG PSP brak danych KG PSP

drogowego i ekologicznego przy gtéwnych szlak

ach

komunikacyjnych

w Tarnobrzegu
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5.

Modernizacja systemuadznaci w KM PSP

KM PSP

w ramach pozyskanyc

w Tarnobrzegu 2010 w Tarnobrzegu i brak danych srodkow
Ochrona przyrody, krajobrazu, biagrrodndci — cel strategiczny Nr 8/1
1. Biezaca ochrona walorow przyrodniczych |tj. jednostki zgodnie z
istniejacych form ochrony przyrody : organizacyjne budzetem budzet wojewoddztwa,
praca cigta . - : . ;
zgodnie z jednostek srodki wkasne
kompetencjami organizacyjnych
2. Konserwacja pomnikow przyrody sukcesywnig na,,, . budzet wojewddztwa,
wniosek v\\//\lla(\)s’fi\(/:viz(ljeai WFOSIGW,
wiascicieli - brak danych PFCRIGW,
. ! zaradcy .
i zaradcow obiektow gminne fundusze
obiektow celowe
3. .Utworzeinle rezerwz_;\tu ,,_Stawy Krasidgskie 2015 Wojewoda i bez naktadow i
i ,Stawy” (wraz z powgkszeniem)
4, Opracowania dokumentacyjne dla projektowarnych budset paistwa
rezerwatéw (w tym plany ochrony, dokumentdcje 2015 Wojewoda - 85,00 P '
WFOSIGW
wstepne)
5. Ochrona, rewaloryzacja istnieych terenéw zieleni stuzby
i zadrzewié i tworzenie nowych na terenagh konserwatora
zabudowanych zabytkow,
praca cigla | samorzdy gmin planistyczne, brak danych srodki whasne,

wyspecjalizo-

wane jednostki
konserwacji

terendw zieleni

fundusze celowe
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OBSZAR STRATEGICZNY NR 2: RACJONALNE BYTKOWANIE ZASOBOW SRODOWISKA

Ochrona kopalin i rekultywacja terendw poeksplogiaech — cel strategiczny Nr 1/2

1. | Likwidacja Kopalni Siarki ,Jeziérko” (zgodnie |z 2004-2007 _Minister 110422,00 budzet pastwa,
projektem i harmonogramem) Srodowiska, Wojewoda fundusze spojriei,
2008-2010 | pRTG ,Jeziérko’ 28095,00 NFOSIGW
2. Likwidacja Kopalni Siarki ,Machow” w tym: 2004-2007 SrI(\)/lclirc])l\?\/tiiLa 6174,00 budzet paistwa,
Kopalnia Siar’ki Wojewoda fundusze spojnii,
2008-2010 P - 3490,00 NFOSIiGW
~-Machoéw
a) zll(l)(vv\\/l;/(iel}]CJNarZI rekultywacja klarownika wod zip- Srl:)/lérgivtglr(a | budzet pzﬁst\_/va,_
2006-2010 e Wojewoda 6980,00 fundusze spojnizi,
Kopalnia Siarki .
- NFOSIGW
~-Machoéw
b) | rekultywacja piaskowni Srl:)/lérg\?vtglr(a budzet paistwa,
2004-2009 N Wojewoda 980,00 fundusze spojnizi,
Kopalnia Siarki .
- NFOSIGW
,Machow
c) rce)lzlijcl:gyvaCja osadnika odpadéw poflotacyjnych Srlc\)/lérc])l\?vtiilr( . | buczet paistwa,
" 2006 s Wojewoda 1704,00 fundusze spojni,
Kopalnia Siarki .
- NFOSIGW
,Machow
3. Kontrola wypetniania obowiku rekultywaciji podmioty
terenéw po wydobyciu surowcow pospolitych praca cigta posiadajce Starosta bez nakladow -
koncesje
4. Poszukiwanie i dokumentowanie nowychzzto podmioty
praca cigta posiadajce Starosta brak danych | srodki przedsbiorstw
koncesje
5. Biezaca rekultywacja terendéw poeksploatacyjnych podmioty srodki wkasne
i terendw zdegradowanych w gminach Gorzyceraca cigta posiadajce Starosta brak danych przedsgbiorstw
i Baranéw Sandomierski koncesje posiadajcych koncesje
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Rozwdj energetyki odnawialnej — cel strategiczny2hr

1. ;Br(l;g(e);/v;\nérrls'itialacp do wykorzystania odnawialnych podmioty sarr;(;rrﬁ(j))r/ %mln, ¢rodki whasne
9 , gospodarcze, AMOrac inwestoréw, fundusze
praca cigta samorady wojewodzki, brak danych celowe
gminne St:_slrosta, fundusze strukturalne
Wojewoda

Ochrona i racjonalne wykorzystanie gleb oraz rozngfjictwa ekologiczneqgo

— cel strategiczny Nr 3/2

1. Prowadzenie rejestru dot. informacji o przekemia w ramach
standardu jaki gleb praca agta Starosta - dziatalnaci -
statutowej
Ochrona i zrownowany rozwoj lasdw i requlacija lesist — cel strategiczny Nr 4/2
1. Przygotowanie podstaw do zalésie weryfikacja Wojewoda,
klasyfikacji gruntdw oraz uregulowanie spraw Zarzd
zwiagzanych z wykorzystaniem powierzchningch Wojewddztwa,
w ewidencji gruntéw (formalne przekwalifikowanjie stuzby w ramach
gruntéw rolnych na kne) sukcesywnie Starosta geodezyjne, dzialalndci budzet paistwa
wilasciciele statutowej
gruntow,
samorady
gminne
2. | Wdraanie krajowego i wojewddzkiego programu Starosta,
zwigkszenia lesist@i — regulacja lesistoi 2015 nadlénictwa Wojewoda, brak danych bukt paistwa
samorady
gminne
3. Ochrona biorénorodndgci w lasach (zachowanje stwby ochron srodki wtasne
i zwiekszanie) praca cigta nadlénictwa LDy OC y brak danych nadlenictw,
srodowiska
EKO Fundusz
4, Nadzér i kontrola prac zalesieniowych gruntéw Starosta, .

L . . . WFOSIGW,
przeznaczanych do zalesienia oraz zalesjangraca cigta nadlénictwa samorad brak danych «rodki whasne
gruntow porolnych wojewodztwa s

5. Ochrona i pielgnacja zasobo6w saych praca eigta nadlénictwa - brak danych srodki wlasne
6. Przygotowanie podstaw do rozszerzania zalgsie Starosta,
w tym lokalizacja zalesitew MPZP Zarzad stuzby . .
Wojewddztwa geodezyjne srodki wiasne,
2007 ’ R ’ - fundusze strukturalne
samorady wiasciciele fundusze celowe
gminy gruntow, stuby

planistyczne
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7. | Zalesianie gruntéw nieprzydatnych dla rolnictya, wiasciciele , .
. < ) srodki wlasne
w tym opracowywanie MPZP gruntéw, stuby : .
. samorady X inwestorow,
praca cigta . planistyczne, brak danych G
gminy : fundusze celowe,
Wojewoda,
fundusze strukturalne
Starosta,
a) ZaIeS|en|e o_k. 522 ha gruntéw w gm. Barapéw do 2015 sam_orad Staro_sta, 3132,00 ¢rodki whasne P
Sandomierski gminny nadlénictwa G
b) | Zalesienie ok. 697 ha gruntéw w gm. Gorzyce do 2015 sam_orad Staro_sta, 4182,00 ¢rodki whasne P
gminny nadlénictwa G

OBSZAR STRATEGICZNY NR 3: EDUKACJA EKOLOGICZNA, DOE:P DO INFORMACJI, POSZEZANIE DIALOGU SPOLECZNEG

Wzrostswiadomdaci ekologicznej mieszkedw powiatu oraz poprawa komunikacji spotecznepkresiesrodowiska — cel strategiczny Nr 1/3

1. | Wspomaganie: samorad
a) edukaciji ekologicznej w szkofach, a#akwv za- wojewodzki,
kresie ksztattowania wdaiwych postaw konsu- organizacje w ramach srodki wiasne,
mentéw, zagrzen $rodowiska i zdrowia ludZi . samorad pozaradowe, T srodki budzetowe,
. L praca cigta . mozliwosci P
prowadzonej przez lokalne organizacje pozaozve powiatowy grupy finansowych fundusze celowe,
i grupy obywatelskie; obywatelskie, fundusze strukturalne
b) dziatalndgci wydawniczej, produkcji filmow i innt szkoly,
ych materiatéw o walorach edukacyjnych kuratorium
2. Propagowanie idei zréwnow@nego rozwoju i upo- samorady
wszechnianie informacji o podejmowanych dzigta- gminne, w ramach ¢rodki whasne
niach, akcjach, kampaniach na rzecz aktyvm%iukces . podmioty e '
. . e ywnie Starosta mozliwosci fundusze celowe, P
ochronysrodowiska w powiecie gospodarcze, finansowych
media
informacyjne
3. Edukacja ekologiczna i rozw6j zagospodarowania ¢rodki whasne
edukacyjnego i turystycznego obszarowéniech 2015 nadlénictwa - brak danych WFOSIGW, K

(sciezki dydaktyczne, szlaki turystyczne, tabl
informacyjne)

ce

EKO Fundusz

94

O



OBSZAR STRATEGICZNY NR 4: WSPOt PRACA ZASIEDNIMI POWIATAMI

Wspotpraca w dziataniach na rzecz ochrémgowiska — cel strategiczny Nr 1/4

1. | Wymiana informacji o stani@odowiska i dziatani w ramach
na rzecz jego poprawy pracagia Starosta dziatalngci P
statutowej

Oznaczenia w tabeli: P — zadania wlasne powiatd;zddania koordynowane; G — zadania wtasne gmin;R3® — Komendant Wojewddzkiiawowej Stray Pazarnej;
KM PSP - Komendant Miejski Ratwowej Stray Pazarnej; MPZP — Miejscowy Plan Zagospodarowania Rrzesnego; WIS — Wojewddzki Inspektorat Ochrony
Srodowiska; RZGW — Regionalny Zaxt Gospodarki Wodnej w Krakowie; PZMiUW — Podkarpat#rzad Melioraciji i Uradzer Wodnych w Rzeszowie, NFSIGW —
Narodowy Fundusz Ochrorfrodowiska i Gospodarki Wodnej; WBEEW — Wojewddzki Fundusz Ochrorfyodowiska i Gospodarki Wodnej; PBGW — Powiatowy
Fundusz Ochrongrodowiska i Gospodarki Wodnej; PIS —Bawowy Inspektor Sanitarny; PRTG ,Jeziérko” — Pisigbdiorstwo Rekultywacji Terenow Gorniczych

Jeziorko”.
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Tabela Nr 2. Zamierzenia inwestycyjne w zakresgdtwania stosunkdéw wodnych na terenie powiatu

tarnobrzeskiego.
Lp.| Zamierzenie inwestycyjne rzze?:tfs I‘ig\lfv?gisztagjf F;lr;i\ggljizggnvs tr;gl.d;dy finirgg\i\?ania Uwagi
i Yol 72004-2006] 2007-2010] 2011-2015
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Zamierzenia Podkarpackiego Zaam Melioracji i Uradzer Wodnych w Rzeszowie
Program Malej Retencji ) 3301 tys. zt
1. Wodnej 20,82 ha 3151,00 2698,0 00 2015 1.
a) | Dymitrow Duzy — Dymitrow
budowa zbiornika 20ha Duzy gm. ) 300,00 ) budzet paistwa
retencyjnego Baranow ERDF
Sandomierski
b) | Gaj — Wola Baranowska Wola
budowq zbiornika 38ha Baranowslfa ) 2134.00 ) budzet paistwa
retencyjnego gm. Baranow ERDF
Sandomierski
c) | Gregboszéw — budowa Greboszow . .
zbiornika retencyjnego 3,0ha | gm. Baranow - 400,00 - budzet paistwa
: ; ERDF
Sandomierski
d) | Deba ND-3 — budowa Deba gm. ) ) budzet paistwa
zbiornika retencyjnego 0,32 ha Nowa Deba 317,00 ERDF
e) | Porby ND-2 — budowa 0.10 ha Porby gm. ) ) ) budzet paistwa 48 tys. zt
zbiornika retencyjnego ’ Nowa Dxba ERDF po 2015 .
f) | Zalew ND-1 — budowa } ) budzet paistwa
zbiornika retencyjnego 56ha Nowa ba 2698,00 ERDF
g) | Przybytéw G-1 — budowg ) ) ) budzet paistwa 2380 tys. zt
zbiornika retencyjnego 4.2 ha Gorzyce ERDF po 2015 .
h) | Gorzyce G-2 — budowa ) ) ) budzet paistwa
zbiornika retencyjnego 1.8 ha Gorzyce ERDF 873 1ys. 2t
Program Inwestycji
Melioracyjnych —
2. | modernizacja, regulacjai 33,29 ha 17.500,0 8.000,0P -
remont koryt rzek
i potokow
a) Zupgwka - modernizacjq Sobow i . )
rzeki w km: 0+000 — 4.2 km Jupawa am. | 6.500 00 ) ) budzet paistwa
4+200, remont jazu w knj: gr bév? i ERDF
2+500 ¢
b) | Dgba — modernizacja Alfredéwka . .
potoku w km: 4+500 — 3,0 km gm. Nowa 1.500,00 - - bUdZEtR%;Tftwa
7+500 Dg¢ba
c) | Dabréwka — modernizacja Stale, Buda
rzeki w km: 4+800 — Stalowska gm ) ) budzet paistwa
11+500, odbudowa jazu W 6.7 km Nowa Cxba 6.000,00 ERDF
km: 5+300 i Grebow
d) | Migtus — modernizacja . !
potoku w km: 7+000 — | 2,0 km Gebow | 1.000,00 - - b”dZEtR%a;Stwa
9+000
e) | Lteg — Klewiec —
modernizacja
doprowadzalnika w km: Krawce gm. } ) budzet paistwa
0+300 — 7+740, 7A4kmM | orepow | 600000 ERDF
odbudowa jazu w km:
5+500
f) | Strug Il — modernizacja . . .
potoku wkm: 94000~ | 25km | “4PWA 9M- 1 1 900,00 ; ; b”dZEtR%a;Stwa
11+500 ¢
g) | Sanna Il — modernizacja Motycze . .
rzeki w km: 1+600 — 3,0 km Poduchowne| 1.500,00 - - bUdZEEFSTftwa
4+600 gm. Gorzyce
h) | Sanna Ill — modernizacja Motycze,
rzeki w km: 4+600 — Zaleszany, budzet paistwa
10+050 545km | yraczniska - 2.000,00 : ERDF
gm. Gorzyce




1 2 3 4 5 6 8 9
Program Inwestycji
Melioracyjnych —
3. | budowa, modernizacja 89,13 44.900,00 79.820,0
i remont watéw przeciw-
powodziowych
a) | Trzesnidwka | — Tarnobrzeg,
obustronna modernizacjg Zalesie budzet paistwa
obwatowa rzeki w km: 10,85 km Gorzyckie, | 11.400,00 - ERDF
L 4+300 — 8+800 Trzesn,
P 1+441 — 7+800 gm. Gorzyce
b) | Babuléwka | - obustronn
modernizacja obwatowia . . .
rzeki w km: 413km | DAV | 6.000,00 - b“dZEtR%a;Stwa
L 0+070 — 2+200
P 0+000 — 2+000
c) | Trzesnidwka Il -
obustronna modernizacja Cygany gm. budzet paistwa
obwatowa rzeki w km: : 4,0km N)é%va )Is;%a ) 6.000,00 ERFE)F
20+000 — 22+000
d) | Trzesnidwka Ill -
obustronna modernizacjg
obwalowa rzeki w km: Durdy gm. . ,
L 30+000 — 33+300 12,55km |  Baranéw - 18.825,00 b”dZEtR%a;Stwa
i 0+000 — 3+000 Sandomierski
P 30+000 — 33+250
i 0+000 — 3+000
e) | Cygany — odbudowsluzy
watowej w prawym wale Cygany gm. ) 1.000.00 budzet paistwa
rz. Trzéniowki w km: Nowa xba ' ! ERDF
21+300
f) | Dymitrowsko-
Mtodochowski - Dymitrow
obustronna modernizacjg Duzy gm. budzet paistwa
obwatowa rzeki w km: 1,38 km Baranow ) 2.055,00 ERDF
L 0+000 — 0+855 Sandomierski
P 0+000 — 0+520
g) | Siedleszczany — Siedleszczan . :
modernizacja gm. Baranéwy - 750,00 budzg?%e'l;stwa
przepompowni Sandomierski
h) | £eg — Klewiec - Krawce, Buda
obustronna modernizacjg Stalowska gm budzet paistwa
obwalowa rzeki w km: | 20 K™ | 7 Grebow i - 15.000,00 ERDF
0+000 — 7+740 Nowa Dxba
i) | Leg Il - obustronna Zapolednik,
modernizacja obwatowia Orliska,
rzeki w km: Grebow, budzet paistwa
L 8+000 — 21+692 25,2 km Sulechéw gm. ) 35.000,00 ERDF
P 8+000 — 19+500 Grebow
i Gorzyce
j) | Leg lll — budowa lewego Krawce gm. budzet paistwa
walu 08km | Grebow ) 440,00 ERDF
k) | £¢g | — obustronna
modernizacja . .
obwatowania rzeki w km: 14,72 km Gorzyce 27.500,0p - bUdZE;%EEStwa
L 0+800 — 8+000
P 0+480 — 8+000
l) | Leg — Zabrnie — . . :
modernizacja ) Z%’:Qt;?)v%m' - 750,00 budzg?%e'l;stwa
przepompowni
wykonywane
4 Konserwacja urdzen ) ) ) ) ) coroczhie w
" | melioracyjnych ograniczonym
zakresie
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1 ] 2 | 3 | 4 | 5 | 6 | 7 ] 8 9
Zamierzenia Regionalnego Zadu Gospodarki Wodnej w Krakowie
1. | Wykonanie umocnie w miare
brzegéw rzek 16.81 brak brak brak posiadanych
’ danych danych danych srodkow
finansowych
a) | rz. Wista — umocnienie . w miare
brzegéw w km: 174 km Dme;rg)r‘]Aé\?vm' brak ) ) budset paistwa posiadanych
239+170 — 240+910 ’ : .| danych srodkow
Sandomierski )
finansowych
b) | rz. San — umocnienie w miare
brzegéw w km: Wrzawy gm. ) brak ) . § posiadanych
0+000 — 0+500 0.5 km Gorzyce danych budzet paistwa srodkow
finansowych
c) | rz. Wista — umocnienie . w miare
. . Dymitréw gm. .
brzegéw w km: . brak . . posiadanych
238+400 — 239+170 0.77km | Baranow | - - danych | Pudzetpaswa | T g s
Sandomierski )
finansowych
d) | rz. Wista — umocnienie w miare
brzegéw w km: Baranéw ) ) brak . . posiadanych
2414000 — 247+000 6.0km | sandomierski danych | Pudetpaiswa | oo ow
finansowych
e) | rz. Wista — umocnienie . w miare
brzegow w km: 35km | Go éa(lisi;e m ) ) brak budset paistwa | Pesiadanych
272+000 — 275+500 ' ycxie gm. danych P srodkow
Gorzyce fi
inansowych
f) | rz. Wista — umocnienie w miare
brzegéw w km: Wrzawy gm. ) ) brak . . posiadanych
275+500 — 279+800 4,3 km Gorzyce danych | PuczetpaSWa | o o
finansowych

Oznaczenia do tabeli: ERDF — Europejski FundusaRpr Regionalnego (fundusz strukturalny)
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Tabela Nr 3. Mierniki realizacji cel

Ow strategicziy

Cel strategiczny

Miernik

Cel strategiczny Nr 1/1.
Ochrona wad i poprawa jaka.

1. Wskaznik jakosci wod powierzchniowych.

2.llos¢ sciekéw komunalnych [imieszkaica].

3.Odsetek mieszkadw, z ktérych domoéwscieki kierowane s
poprzez kanalizacje sanitarndo oczyszczalnisciekdéw (liczba
mieszkacow doméw podiczonych do kanalizacji w stosunku
liczby ogdlnej).

4. Procent skanalizowania terenu powiatu [%].

5.Wskanik skanalizowania powiatu 1000 x dhégosieci kan
lliczby mieszkacow powiatu.

6.Zuzycie wody do celéw konsumpcyjnych na miesaa [n?/
mieszkaca/rok].

7.Dtugos¢ sieci wodocigowej [km].

8.Procent zwodoggowania powiatu [%].

Cel strategiczny Nr 2/1.
Ksztattowanie stosunkéw wod-
nych, zapewnienie bezpie-

czeastwa powodziowego oraz
utrzymanie zasobdw na pozior
réownowagi biologicznej.

1. Liczba wybudowanych zbiornikéw malej retencji.

2.Wskaznik powierzchnia zbiornikdw malej retencji do powaehni
powiatu.

3.Dhugos¢ wybudowanych i zmodernizowanych obwatawkm].

n

Cel strategiczny Nr 1/3.
Gospodarka odpadami.

1.1los¢ wytworzonych odpadow [Mg/1 mieszkea/rok].

2.1los¢ odpadéw komunalnych [l mieszkaca/rok].

3.1lo$¢ odpadow niebezpiecznych [Mg/1 miesz&a/rok].

4.1los¢ odpaddw segregowanych, w tym makulatury, szktayzyw
sztucznych [Mg/1 mieszkaa/rok].

5. Liczba mieszkacéw obgtych selektywna zbidekodpadow.

6. Liczba pojemnikéw do zbiorki odpadow niebezpiecinyc

7.llo8¢ surowcow wtérnych odzyskanych: makulatury [M
mieszkaca/rok], tworzyw sztucznych [Mg/l mieszGa/rok],
szkia [Mg/1 mieszkéca/rok], metali [Mg/1 mieszkaa/rok].

powiatu.

Cel strategiczny Nr 4/1.
Ochrona przed hatasem.

1. Uciazliwosci akustyczne [% powierzchni powiatu].
2.% ludndci naraonej na ponadnormatywny hatas.

Cel strategiczny Nr 5/1.
Ochrona przed polami
elektromagnetycznymi.

1.Poziom promieniowania elektromagnetycznego.

Cel strategiczny Nr 6/1.
Ograniczanie zanieczyszaze
powietrza.

1. Wskaznik emisji gazéw do atmosfery (3QNO,, CO,).

2. Wskaznik pytow do atmosfery.

3.Wielkos¢ [Mg] ograniczenia emisji zanieczyszézepytowych
i gazowych do powietrza.

4.1los¢ zmodernizowanych kottowni komunalnych i przemysjotu.

Cel strategiczny Nr 7/1.
Przeciwdziatanie powaym
awariom.

1.Liczba stwierdzonych wypadkéw z udziatem substamigibez-
piecznych.

2.Liczba stwierdzonych nieprawidtodd w przewozie towardy
niebezpiecznych oraz kontroli przewozu materiatéwebez-
piecznych

3. Liczba parkingdw i zjazdéw dla pojazdow przemoych materiaty
niebezpieczne.

4.Liczba wydanych zezwohe na transport, odpaddéw niebg

piecznych.
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8.Liczba, procent i rodzaj odpaddéw unieszkodliwiany@h terenie
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Cel strategiczny Nr 8/1.
Ochrona przyrody i krajobrazu

1. Powierzchnia powiatu oltia r&norodnymi formami ochrony [9
ha].

2.Powierzchnia terenéw powiatu gt sieca Natura 2000 [%].

3. 1llo$¢ ustanowionych nowych pomnikéw przyrody.

Cel strategiczny Nr 1/2.
Ochrona kopalin i rekultywacja
terendéw poeksploatacyjnych.

1.Liczba i wielka¢ zasobdédw udokumentowanych, nowych 7z
kopalin.

2.Wielkos¢ [Mg] zasobow wykorzystanych surowcow towar
szcych.

3. Liczba przedsiwzie¢ wykorzystuacych substytuty kopalin.

4.Spadek iléci terenébw zdegradowanych, poeksploatacyijr
w stosunku do ogélnej powierzchni powiatu [%].

5. Powierzchnia [ha] oraz procent w stosunku do ogg@owvierzchni
terenéw posiarkowych, przekazanych dozytkowania pg
zrekultywowaniu.

Cel strategiczny Nr 2/2.

Rozwdj energetyki odnawialnej.

1.Wielkos¢ produkcji energii  ze zrédet odnawialnych (liczb,
instalacji, wielkdci produkciji, procent dostarczanej energii
powiecie z wykorzystaniem energii wodnej, wiatron&pnecznej
z biomasy, z biogazu).

Cel strategiczny Nr 3/2.
Ochrona i racjonalne

wykorzystanie gleb oraz rozwg
rolnictwa ekologicznego

1.Wskanik gruntbw wymagaijcych
powierzchni powiatu [%].

j2. Powierzchnia terenéw zrekultywowanych [ha].

3.Liczba gospodarstw rolnych, produkaych zywnos¢ metodam
ekologicznymi (z certyfikatem).

rekultywacji w 0golng

Cel strategiczny Nr 4/2.
Ochrona i zréwnowgony
rozwéj laséw oraz regulacja
lesistaci.

1. Wskanik lesistgci.
2. Wielkos¢ powierzchni lasow ochronnych.
3.Udziat laséw gospodarczych w catej powierzchnivasé

Cel strategiczny Nr 1/3.
Wzrostswiadomdaci
ekologicznej mieszkecoOw
powiatu oraz poprawa
komunikacji spotecznej w
zakresie ochrony i racjonalneg
wykorzystania zasobow
naturalnych.

1. Liczba szkolnych kot ekologicznych.
2.Liczba grodkow edukaciji ekologicznej.
3. Liczba zrealizowanych projektow na rzescadowiska.
4. Procent mieszkaeOw obgtych edukacj ekologiczn.
5.Liczba Ses;ji péwigconych tematyce ekologicznej.
0

Cel strategiczny Nr 1/4.
Wspdipraca w dziataniach
podejmowanych na rzecz
poprawy stangrodowiska oraz
ochrony i wykorzystania jego

1.Liczba spotka, konferencji, warsztatéw o && ekologicznej.
2.llos¢ efektywnych spotksa porozumié dotyczcych wymiany
informacji w zakresie ograniczania oddziatywaniaieazyszcze
przeciwdziatania powaym awariom oraz ochrony i racjonalng
wykorzystania przyrodniczych zasobémdowiska.

zasobow.

3. Liczba wspdlnie opracowanych projektéw ponadlokeimy
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Tabela Nr 4. Waniejsze uwarunkowania formalno-prawne Programu.

Rodzaj uwarunkowania

Wyszczegolnienie

Uwarunkowania
miedzynarodowe

Agenda 2001

Szdsty program dziataVspdlnoty w dziedzinie ochrony
srodowiska na lata 2001-2010

Dyrektywy UE m.in. dotycgce gospodarki odpadami, jakodwaod,
oczyszczanidciekOw, jakdci powietrza, ochrony przyrody,
ochrony przed hatasem

Konwencje, umowy, porozumienia, umowy bilateralne

Europejska sieekologiczna ,Natura 2000”

Uwarunkowania
krajowe

Polityka ekologiczna pestwa wraz z Programem wykonawczym (
Il polityki ekologicznej pastwa na lata 2002-2010

Narodowy Plan Rozwoju na lata 2004-2006

Strategie i programy Sektorowe

Przepisy prawne

Uwarunkowania
wojewddzkie

Strategia rozwoju wojewoédztwa podkarpackiego rea 2800-2006

Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa
Podkarpackiego

Program Ochrongrodowiska wraz Planem Gospodarki Odpada
dla Wojewodztwa Podkarpackiego

Bank Projektow Wojewddztwa Podkarpackiego

Uwarunkowania
lokalne

Strategia Rozwoju Powiatu Tarnobrzeskiego

Strategie rozwoju gmin

Studia uwarunkowai kierunkow zagospodarowania
przestrzennego gmin

Informacje WIGS o stanig&rodowiska oraz dane statystyczne

Prawo miejscowe

Informacje z gmin i jednostek organizacyjnych naaée

ifo]

mi

planowanych do 2015 r. zata
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9.2. Stownik u zytych terminéw

aglomeracja - rozumie st przez to miasto lub kilka miast o wspdlnych gractt
administracyjnych;

antropogeniczne oddziatywanie- budujca lub niszczca dziatalnéc¢ cztowieka,

cele- okrelenie w fazie wsfpnej przygotowania programu, planowanych efekt@kig
ma przynié¢ dane dziatanie o charakterze publicznym;

dziatanie - grupa projektoéw realizagych ten sam cel, dziatanie stanowi etagredni
migdzy celem ekologicznym a projektem;

efektywnosé (efekty) — kryterium porownujce wielkagé naktadow na rzecz realizacji
programu (np. finansowych, administracyjnych, ludkak z rzeczywistymi oggnigciami
programu na poziomie produktu, rezultatu lub odgmiania;

emisja - rozumie s¢ przez to wprowadzane bezpednio lub pérednio, w wyniku
dziatalngci cztowieka, do powietrza, wody, gleby lub ziemi:

1. substancje,

2. energie, takie jak ciepto, hatas, wibracje lobapelektromagnetyczne;

eutrofizacja - rozumie st przez to wzbogacanie wody biogenami, w szczeg6ino
zwiazkami azotu lub fosforu, powodigymi przyspieszony wzrost glonow oraz x8yych
form zycia raslinnego, w wyniku ktérego nagiuja niepazadane zaktdcenia biologicznych
stosunkow wsrodowisku wodnym oraz pogorszenie jégictych wod.

Fundusz Spdjndci (Kohezji) - instrument ekonomiczno-polityczny Komisji
Europejskiej, nie nalgcy do Funduszy Strukturalnych i wdeny na poziomie
wybranych pastw, a nie regionow. Jego celem jest utatwienieegrdcji stabigj
rozwinigtych krajow poprzez budow wielkich sieci transportowych oraz obiektéw
infrastruktury ochrongrodowiska o diaym obszarze oddziatywania;

Fundusze Strukturalne - zaséb finansowy UE unibtiwiajacy pomoc w restrukturyzacji

i modernizacji gospodarki krajow cztonkowskich dgognterwencji w kluczowych
sektorach i regionach (poprawa struktury). Na fugzdu strukturalne skiadgjsic:
Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego (ERDF),opejski Fundusz Spoteczny
(EFS), Europejski Fundusz Orientacji i Gwarancjili®p (EFOIGR) oraz Finansowy
Instrument Wspierania Rybotowstwa (FIWR);

imisja zanieczyszczé - pochtanianie (przygcie) zanieczyszczeprzez okrélony element
srodowiska lub opad zanieczyszaz®a okrélona (jednostkow) powierzchng terenu;

IPPC - (Integrated Pollution Preveton and Control in Pd)azintegrowane zapobieganie
I ograniczanie zanieczyszaze

jednostka odpowiedzialna za realizagj zadain — organ administracji spetnigjy funkcg
koordynatora lub inicjatora dziatazmierzajcych do realizacji zadalub jednostka
odpowiedzialna za finansowanie zada

korytarz ekologiczny — rozumie sj przez to obszar porudzy dwoma lub wieloma
obszarami chronionymi, niezabudowany, uhvaiajacy migracje zwierat;

monitorowanie — kontrola posipu realizacji programow i projektéw poprzez system
wskaznikow okrelonych w dokumentach programowych;

organizacja ekologiczna -rozumie s¢ przez to organizacje spoteczne, ktorych
statutowym celem jest ochrog@dowiska;

plan ochrony — rozumie st przez to podstawowy dokument opracowywany dla
wskazanych form ochrony przyrody, zawiayj opis formy ochrony oraz cele
prowadzenia dziataochronnych, katalog zaflda sposobéw ich wykorzystania;

pola elektromagnetyczne -rozumie s¢ przez to pole elektryczne, magnetyczne oraz
elektromagnetyczne o e¢totliwosciach od 0 Hz do 300 GHz;
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— poziom halasu -rozumie s¢ przez to roOwnoway poziom dwicku A wyrazony
w decybelach (dB);

— Obszary wrazliwe — obszary wyznaczone przez Regionalny Zdrospodarki Wodnej
w Krakowie, zgodnie z obowzujacymi przepisami szczegolnym;

— wskazniki - miara: celdéw, jakie maj zost& oskgnicte, zaangzowanych zasobow,
uzyskanych produktow, efektdw oraz innych zmienny¢hp. ekonomicznych,
spotecznych, dotyazych ochronyrodowiska);

— zanieczyszczenie Fozumie s¢ przez to emisj, ktora jest szkodliwa dla zdrowia ludzi lub
stanusrodowiska, powoduje szkedv dobrach materialnych, pogarsza walory estetyczne
srodowiska lub koliduje z innymi, uzasadnionymi splogmi korzystania z&éodowiska.

9.3. Wykaz materiatow zrédtowych i bibliografia

Bibliografia

1. ,Krajowa Strategia Ochrony i Umiarkowanegozytkowania Ré@norodndci Biolo-

gicznej wraz z Programem Dziéfazatwierdzonej przez RadMinistrow w dniu 25

lutego 2003 r.

Krajowy Plan Gospodarki Odpadami, Warszawadgaernik 2002.

Narodowy Plan Rozwoju 2004-2006. Dokument pgyjprzez Rag Ministrow w dn.

14.01.2003 r. Polska. Warszawa, styc2603 r.

4. Ocena zanieczyszczenia powietrza na terenie wojewéd podkarpackiego. WO
Rzeszéw 2003.

5. Plan Gospodarowania Odpadami dla Wojewddztwa Podk#irego. Zargd Woje-
wodztwa Podkarpackiego (materiat przed uchwalemarsesji).

w N

6. Plan Zagospodarowania Przestrzennego WojewodztakaRuackiego. Rzeszow 2002 r.

7. Polityka ekologiczna pestwa na lata 2003-2006 z uwgdhieniem perspektywy na lata
2007-2010. przyga przez RaglMinistréw, Warszawa maj 2003 r.

8. Polityka l&na pastwa (aktualizacja). Warszawa 2003r.

9. Program ochronyrodowiska dla wojewodztwa podkarpackiego. AdriVojewodztwa

Podkarpackiego, wrzesi€003 r.

10. Program wykonawczy do Il polityki ekologicznejriswa na lata 2002-2010 przty
przez Rad Ministrow, Warszawa grudzie2002 r.

11. Przeghd realizacji przez Polgkkonwencji Migdzynarodowych oraz umow i porozumie
Wielostronnych i Dwustronnych w zakresie ochrodgodowiska — Ministerstwo
Srodowiska, Warszawa, kwiedi€002 r.

12. Ramowy Program Rozwoju Rolnictwa Ekologicznego rwk@rpaciu na lata 2003-
2006.WFGiGW. Rzeszow padziernik 2002 r.

13. Regionalny Program operacyjny na lata 2004-2006rejekt. Urad Marszatkowski
Wojewoddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie. Departanfeotwoju Regionalnego.
Rzeszow grudzie2002 r.

14. Sektorowy Program Operacyjny ,Restrukturyzacja i demmizacja sektora
zywnaosciowego i rozwoj obszardéw wiejskich” — projekt — MRV, Warszawa 2003 r.

15. Stan gleb aytkow rolnych w wojewddztwie podkarpackim” Stacjadniczno Rolnicza
Oddziat w Rzeszowie. Rzeszéw 2002 r.

16. Stansrodowiska w wojewodztwie podkarpackim w 2001 roBiblioteka Monitoringu
Srodowiska Rzeszéw 2002.

17. Stansrodowiska w wojewodztwie podkarpackim w 2002 roBiblioteka Monitoringu
Srodowiska Rzeszéw 2002.

18. Strategia rozwoju powiatu tarnobrzeskiego 2002 r.

19. Strategia rozwoju wojewodztwa podkarpackiego naa 1&000-2006 - Zasd
Wojewoddztwa Podkarpackiego — Rzeszéw 2000 r.
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20.
21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

Strategia rozwoju infrastruktury transportu do 2006do roku 2013.

Strategia wykorzystania Funduszu Spémma lata 2004-2006. MGPiPS, Warszawa luty
2003 r.

Wojewoddzki Program Operacyjny Rozwoju Regionalnego lata 2001-2006. Zawd
Wojewddztwa. Rzeszow, styaz2001 r.

Wymagania Unii Europejskiej w zakresie ochrénydowiska. Ministerstw&rodowiska.
2003 r.

Wyniki kontroli obiektow o podstawowym znaczeniuaditerenu wojewoddztwa
podkarpackiego i twoezych go powiatéw i gmin. Informacja WEOw Rzeszowie za rok
2002.

Whytyczne dotyczce zasad i zakresu uwzdhiania zagadnie ochrony srodowiska
w programach sektorowych. Rada Ministrow, Warszao@2 r.

Wytyczne sporgdzania programéw ochrongrodowiska na szczeblu regionalnym
i lokalnym. Ministerstwo Ochrongrodowiska Warszawa, lipiec 2002 r.

Zintegrowany program operacyjny rozwoju wojewoédztveggionalnego 2004-2006 —
przyjety przez KIE w dn.14 lutego 2003 r., Warszawa 2003

Zmiany w systemie udzielania pomocy publicznej mhrorg srodowiska w Polsce.
Raport kaicowy. Warszawa luty 2003 r.,

Studium zagospodarowania przestrzennego wojewoédawebrzeskiego. Tarnobrzeg
1995 .

Najwazniejsze materiaty zrédtowe

1.

2.
3.

N o

.Bilans zasobow kopalin i wéd podziemnych w Polseej stanu na 31.10.2002 r.
Paxstwowy Instytut Geologiczny 2001 r.

Dzienniki Urzdowe Wojewoddztwa Podkarpackiego 1998-2003 r.

Informacja nt. realizacji i wykorzystaniarodkbw pomocowych w wojewodztwie
podkarpackim. Urad Marszatkowski Wojewodztwa Podkarpackiego Depagiam
Polityki Regionalnej Oddziat Programéw PomocowyRheszéw maj 2002 r.
Informacje na temat planowanego wykorzystania naszatze wojewodztwa
podkarpackiego pomocy z funduszy strukturalnychzatdr Marszatkowski Woje-
wodztwa Podkarpackiego Departament Polityki RedimjaOddziat programowania
funduszy pomocowych. Rzeszowzgaiernik 2002 - marzec 2003 r.

Informacje na temat planowanych przedsiie¢ w latach 2004-2015, od instytuciji
i urzedow gmin powiadomionych o przygtieniu do opracowania Programu Ochrony
Srodowiska wraz Planem Gospodarki Odpadami dla Rawiarnobrzeskiego.
Informacje pochodgce ze Starostwa Powiatowego w Tarnobrzegu.

Informacje pochodice z ankietyzacji gmin.

Informacja na temat standrodowiska na terenie powiatu tarnobrzeskiego w 2002
WIOS Rzesz6éw Delegatura w Tarnobrzegu.

Lista przedsiwzig¢ priorytetowych Wojewddzkiego Funduszu Ochrofgodowiska
i Gospodarki Wodnej w Rzeszowie na rok 2003.adr¥arszatkowski Wojewddztwa
Podkarpackiego Departament Polityki Regionalnej Zimtdprogramowania funduszy
pomocowych.

10. Lista projektéw zgtoszonych w ramach Il edycji Bankrojektéw Wojewddztwa

Podkarpackiego (stan na wrzesg003 r.).

11. Powiaty wojewddztwa podkarpackiego — klizStatystyczny w Rzeszowie — Rzeszow

1999r.

12. Rocznik Statystyczny Wojewddztwa Podkarpackiego 2200 Urzd Statystyczny

w Rzeszowie, 2002 r.
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13. Ustawy i rozporzdzenia w zakresie opracowywanego programu ochsoogowiska.
Tresci zawarte w Programie uwzglniaja stan prawny na dzie31 grudnia 2003 r.

14. Zaawansowanie realizacji na obszarze wojewodztvwakgrpackiego przedakcesyjnych
programOw pomocowych o charakterze regionalnym.adlr¥arszatkowski Woje-
wodztwa Podkarpackiego Departament Polityki Redimgja Oddziat Programéw
Pomocowych, Rzeszéw marzec 2003 r.

15. Informacje z KiZPS ,Siarkopol” i Kopalni Siarki ,Manow”.

Uwaga:
W trakcie opracowania ,Programu” z dniem 1.06.20040stata zmieniona nazwa ,Zaktad
Czynnikbéw Energetycznych Sp. z 0.0. w Nowepi2” na ,Energetyka Wistosan Sp. z 0.0.”.

105



